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INTRODUCAO

No estudo de uma rede de cidades é fun-
damental a compreenséo, dentre outros as-
pectos, da hierarquia funcional urbana. Esta
questao foi, alias, basica na pioneira e funda-
mental formulagio tedrica de W. Christaller
(1933) propondo principios gerais que deter-
minam o nimero, o tamanho e a distribuigio
das cidades. Segundo Christaller (1966, p. 17),
todo lugar central tem uma certa importancia
a qual é usualmente definida, ainda que de
maneira inexata, pelo seu tamanho. Assim,
este mesmo autor procurou desenvolver,
além de principios explicativos para o estabe-
lecimento da hierarquia urbana, um método
que fixasse com precisao a posi¢do de uma
determinada cidade com relacao aos demais
centros urbanos, e isto em termos geogréfi-
co-econdmicos. Seus principios destacam o
papel da cidade como centro de mercado,

e

o papel dos transportes na vida de relagdes
e o papel da administragdo na organizagao
do espago, e 0 seu método tenta medir a
centralidade de um lugar, ou seja, a importan-
cia de um jugar com relagdo aos outros cen-
tros e a sua regido, através da distribuicao
de um indicador, no caso o telefone. Chris-
taller tomou a quantidade de telefones e a
populacdo de uma localidade com relagdo
a populagéo e ao numero de telefones da re-
gido a que pertence, o que possibiltava a
determinagdo da centralidade de cada lugar.
Estas idéias foram aplicadas com ou sem
modificagbes expressivas por varios autores,
enquanto outros propuseram métodos alter-
nativos para a determinagdo da hierarquia
urbana.

Destes, destaca-se, pelo seu potencial
analitico, o chamado método enumerativo
com tratamento estatistico, de Palomaki
(1964), que estabelece procedimentos deta-
Ihados na identificagdo de grupos urbanos
hierarquicos. Segundo Carter (1972, p. 93),
até entdo o estabelecimento dos grupos
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hierarquicos era feita, muitas vezes, simples-
mente através da atribuigio subjetiva de pon-
tos para determinadas fungOes das cidades,
0 que permitiria a fixagdo de escores para
cada centro urbano. Rochefort (1960), por
sua vez, tornou-se bastante conhecido pela
sua contribuicdo nos estudos de hierarquia
urbana através, sobretudo, de técnicas grafi-
co-estatisticas aplicadas na andlise do Tercia-
rio da Alsacia. Mais tarde, trabalhando com
Hautreux, analisou toda a estrutura urbana
francesa para fins normativos (Hautreux &
Rochefort, 1964). Ja Paloméaki (1964, p. 21)
prop6s medir objetivamente a centralidade
de uma forma bem detalhada, do ponto de
vista estatistico, através dos seguintes pas-
sos. a) levantamento das fungbes centrais
relevantes (comércio, administracao e servi-
¢os diversos segundo a existéncia ou nao
de determinada fungao em cada centro urba-
no em estudo); b) identificagao dos grupos
indicadores através da andlise do gréfico
que mostra no eixo y as fungdes centrais e
no eixo x as frequéncias de ocorréncia de
cada fungéo; c) teste da uniformidade inter-
na dos grupos indicadores através do céalcu-
lo do desvio padrao e do coeficiente de varia-
¢do de cada grupo indicador, primeiramen-
te dentro do grupo e depois entre as médias
dos grupos consecutivos; d) célculo do cha-
mado "coeficiente de ocorréncia em comum”,
usando a férmula do coeficiente de correla-
¢ao de Pearson, com o objetivo de determi-
nar até que ponto as fungdes centrais, que
pertencem aos mesmos grupos indicadores,
ocorrem NOS Mesmos centros; e) construgao
de um gréfico onde séo indicados os cen-
tros em estudo (eixo x) e as respectivas fre-
qléncias de fungbes centrais (eixo y), visan-
do a expressar o resultado da classificagao
hierarquica dos centros, colocados segun-
do a freqliéncia de fungdes; f) finalmente, a
classificacéo € posteriormente testada, calcu-
lando-se novamente o desvio padrao e o co-
eficiente de variagdo da freqliéncia de ocor-
réncia das fungdes centrais dentro dos gru-
pos, testando-se, desta forma, a unformida-
de dos niveis hierarquicos.

Palomaki também estabeleceu que uma
cidade somente pertence a um determina-
do nivel hierarquico se ela tiver um namero
especifico de fungdes indicadoras em cada
classe, definida segundo uma anélise de cor-
relacéo (ver item d, apresentado acima). Pa-
ra pertencer a uma determinada classe hie-
rarquica, a cidade deve registrar o nimero
minimo de fungbes indicadoras de cada clas-
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se e ja pertencer a ordens hierarquicas mais
baixas. Assim, pode ocoarrer que uma cida-
de ndo atinja um nivel hierarquico esperado,
embora tenha um numero definido e exigi-
do de fungbes indicadoras da classe deseja-
da. Desta forma, o método de Palomaki exi-
ge que seja comprovado um nimero de fun-
¢oes -indicadoras em cada classe, nao per-
mitindo uma classificagdo num nivel mais alto
se esta exigéncia nao for atendida.

O método de Paloméki ja foi empregado
em diferentes niveis de complexidade por
diversos gedgrafos brasileiros (Corréa & Loj-
kasek, 1972; Corréa, 1974; Silva & Arruda,
1978; Pompilio, 1980; Diniz & Duarte, 1983;
Diniz, 1987; Diniz, 1989; Silva, Silva & Leéo,
1985; Silva, Silva & Leao, 1987).

Um método alternativo para andlise da hie-
rarquia urbana é o método proposto por
Marshall (1969), modificado por Rondinelli
(1979) aplicado no Brasil, para fins de com-
paragdo com a metodologia de Palomaki,
por Silva & Silva (1985) na regidao de Feira
de Santana (BA).

OBJETIVOS E METODOLOGIA

O objetivo deste trabalho é o de aplicar
a metodologia de Marshall/Rondinelli para o
Estado da Bahia como um todo, visando a
andlise de sua hierarquia urbana, consideran-
do as vantagens do método, a seguir enume-
radas:

1) objetividade e precisao quantitativa per-
mitindo uma hierarquia bem formulada;

2) relativa simplicidade nos calculos;

3) economia de tempo e de recursos com-
putacionais; e

4) auséncia de restrigbes quanto a aplica-
¢ao da correlagado de Pearson como aconte-
ce no método Palomaki (Silva & Silva, 1985,
p. 58).

O método Marshall/Rondinelli pode ser
chamado de medida ponderada da centrali-
dade, através da atribuicdo de pesos na ba-
se da ubiquidade das fungdes centrais. Os
procedimentos basicos sao os seguintes:

a) definicao das fungdes urbanas mais re-
levantes e em nimero expressivo (comerciais,
administrativas e de outros servigos), indica-
doras da centralidade urbana, abrangendo
os principios de mercado, administragao e
transporte, propostos por Christaller;
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b) levantamento das informagbes, através
de pesquisa direta no IBGE, no
CE!/SEPLANTEC-BA e em outros 6rgaos pu-
blicos e também privados sobre a existéncia
ou nao destas fungdes nos centros urbanos,
atribuindo-se 1 (um) em caso de existéncia
e 0 (zero) em caso de inexisténcia;

¢) elaboragéo de uma matriz que apresen-
ta nas linhas as cidades envolvidas e nas co-
lunas as fungdes levantadas, indicando a exis-
téncia (1) ou inexisténcia (0) das fungoes;

d) tomando como base 0 pressuposto
de que o numero total de atributos funcio-
nais no sistema urbano tem uma centralida-
de combinada de 100 (cem), determinamos
0 peso ou o "coeficiente de localizagao" do
atributo funcional usando a féormula: C =1/T,
onde:

C = peso de atributo funcional;
t = valor da centralidade combinada de 100; e
T = namero do total de atributos no sistema.

A sequir, cada ocorréncia da fungéo obje-
to de andlise é multiplicada com o seu res-
pectivo peso calculado na etapa anterior.
Depois, séo somados 0s valores obtidos pa-
ra cada cidade, o que passa a corresponder
a centralidade de cada centro. Assim, por
exemplo, uma determinada fungao que ocor-
re em cada centro em um sistema de dez
centros teria um peso 10 e outra que s ocor-
re em um s6 centro teria um peso 100. Isto
é calculado para todas as fungtes e os valo-
res ponderados sdo somados para os cen-
tros urbanos determinando, desta forma, a
hierarquia.

Estes célculos podem ser feitos para ca-
da grupamento de servigos (comércio, admi-
nistragdo e outros servigos), permitindo hie-
rarquias especializadas e podem ser também
totalizados indicando a centralidade geral.
Deve ser feito também um escalograma com
base na matriz inicial que indica a existéncia
ou ndo de determinada fungdo em um centro.
Este escalograma apresenta uma boa des-
crigéo visual da hierarquia com base nas fun-
¢Oes e é facil de ser lido e interpretado, des-
tacando a distribuigdo com suas concentra-
¢oes, dispersdes e falhas na ocorréncia das
fungbes.

As informagdes foram coletadas para um
universo de andlise formado pelas 97 cida-
des acima de 10 000 habitantes do Estado
da Bahia, em 1985, definidas segundo uma
proje¢ao baseada na média geométrica de
crescimento anual da década de 70-80. Com
isto, o universo de andlise da prioridade aos
centros com um expressivo tamanho demo-

grafico, o que certamente repercute no seu
tamanho funcional e no seu papel regional.
Assume-se, destaforma, que as cidades baia-
nas abaixo de 10 000 habitantes, pelo seu
porte demogréfico, teriam fungbes econdmi-
co-sociais relativamente pouco expressivas
e com uma pequena area de influéncia. To-
dos os centros escolhidos s&0 sedes munici-
pais (situagdo de julho/89).

Somente foi levantada a existéncia (1) ou
nao inexisténcia (0) das fungdes comerciais,
administrativas e outros servigos, nao sen-
do levado em consideragao quantas vezes
ocorre uma determinada fungao. Por outro
lado, é importante salientar que somente as
fungbes que ocorrem isoladamente foram
consideradas. Assim, por exemplo, discos
vendidos num supermercado ndo constaram
como loja de discos, registrando-se, neste
caso, unicamente a ocorréncia do supermer-
cado. Foram definidas 53 fungdes comerciais,
37 fungbes administrativas e 64 fungdes ou-
tros servigos.

APLICACAO E RESULTADOS
OBTIDOS

Os procedimentos descritos anteriormen-
te foram aplicados, em primeiro lugar, para
estabelecer a hierarquia urbana segundo as
fungOes comerciais.

A Tabela 1 lista a freqiéncia de ocorrén-
cia das fungbes comerciais e seus respecti-
vOs pesos para as 97 cidades.

Nenhuma fungdo comercial se distribui,
como pode ser observado, pelas 97 cidades.
A fungdo que tem maior freqliéncia de ocor-
réncia é a de Material de Construgdo (92 ocor-
réncias), enquanto que as Galerias de Arte
s30 as mais raras (duas ocorréncias). Esta
distribuicao das 53 fungdes comerciais con-
sideradas pode ser analisada visualmente
na Figura 1.

Por outro lado, a Tabela 2 mostra, como
resultado de vérias tentativas para se obter
a melhor classificagao, a que minimiza a va-
riagao intragrupal e maximiza a variagao in-
tergrupal, tomando como base as. fungdes
comerciais ponderadas. O coeficiente inter-
grupal é maior entre a 12 e a 22 classe, entre
a22ead entreald®ead® entread?ea
5% entre a6®e a7? eentre a8?e a9 indi-
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TABELA 1
FREQUENCIA DE OCORRENCIA DAS FUNGCOES COMERCIAIS
E SEUS RESPECTIVOS PESOS (n = 97)

ORDEM FUNCOES COMERCIAIS FREQUENCIA PESO
1 Material de CONStIUGAO ........ivveecmirveaseniinsssninissienn 92 1,1
2 Postos de Combustiveis e Servigos.........cccuuunen 87 1,1
3 Supermercados ..........uunu 86 1,2
4 MOVEIS....corirnnesinresiiisienanisne 83 1,2
5 Tecidos 74 1,4
6 Agricultura e Pecuéria - Produtos 63 1,6
7 Cereais..........covmmnnnnnrinsiniene 62 1,6
8 GAs - FOrnecedores ... 62 1,6
9 Calgados ... 61 1,6
10 Armarinhos e Miudezas....... 59 1,7
11 Ferragens.........oocereesvninnnne 59 1,7
12 Boutiques 52 1,9
13 Aparelhos Eletrodomésticos...........ceriimmrinmnisne 51 20
14 Bebidas - Depésitos e Distribuidores 51 2,0
15 Livrarias 44 2,3
16 PREUS .....cccovveerennerecenemmneneneenns 40 25
17 Autombveis - Agéncias e Revendedores 39 2,6
18 Discos de Musica.................. . 38 26
19 [ 1o T 1] T T X SO 37 2,7

20 Confecgdes para Homens.. 36 28
21 Oticas - Artigos 35 29
2 Confecgdes para Senhoras 32 3,1
23 Papelarias .........covnneencerencnns 32 3,1
24 Baterias - Varejo . 27 37
25 Joalheiros e Joalherias; Jéias 26 3,8
26 AGOUGUES ...cvrriririsrissi s sssssssenssss e sins 25 4,0
27 Aves (abatedouros; aves e ovos) 25 4,0
28 Magazine.........coverniiniinneerens 25 4,0
29 Confecgdes para Criangas. 20 5,0
30 Papelarias - Atacadistas...... 19 53
31 Vidros - Vidragarias .............. 19 53
32 Aparelhos Eletrénicos.......... [ 17 59
33 Cigarros - Fabricas e Distribuidores..........covcvnence 14 71
34 Tecidos - Atacadistas............ccccevrnnrienmnnnsnnecen: 14 7.1
35 Gado - Negociantes... [T 13 7.7
36 EsScritorios = Artigos ...........cceeevecciennrenicseccennninens 12 83
37 Piscinas - Artigos e Equipamentos 10 10,0
38 Floriculturas 9 11,1
39 Maquinas de Escrever ............ 9 11,1
40 Produtos Farmaceutlcos Atacad. e Distrib... 9 111
41 Caminhdes - Agéncias e Revendedores..... 8 12,5
42 Computadores (iojas, perif,, suprim., etc.) .. 8 12,5
43 Alimentos Congelados e Supergelados..........onnncniivinn, 7 14,3
44 INStrumentos MUSICAIS .......c.coceeeinrveerveernnnrneserees s sesesssesssessennaee 7 14,3
45 Livros - Distribuidores... 7 14,3
46 Ozénio - Aparelhos..... 6 16,7
47 Artigos Importados.... 5 20,0
48 Calgados Ortopédicos.............ouun. 5 20,0
49 Peixarias (peixes e camaré%) 5 20,0
50 Ago rereere e e e enare e neanens 3 33,3
51 Instrumentos Clenuﬁcos ................................................................. 3 33,3
82 Shopping Center.........c.cuu. 3 33,3
53 Galerias de Arte........cccccvennn.. 2 50,0

FONTE - Levantamento em érgaos plblicos e privados, 1989.
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FIGURA 1
. FREQUENCIA DE OCORRENCIA DAS FUNGCOES COMERCIAIS
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cando, assim, uma boa hierarquia. Por outro
lado, constatamos que entre a 5% e 62 clas-
se o coeficiente é somente maior do que o
da 52 classe e entre a 72 e a 82 classe ele é
maior do que a 72 classe, 0 que mostra que
ndo ha a desejada homogeneidade intragru-
pal nestes niveis.

Ja a Tabela 3 lista, com base nas nove
classes anteriormente definidas, a hierarquia
dos centros urbanos estabelecida segundo
a distribuicdo das fungbes comerciais.

Salvador aparece como 0 mais importan-
te centro comercial, seguido por ltabuna, com
menor numero de fungbes que Feira de San-
tana (a segunda cidade em populagdo do
estado), mas com maior ponderagéo. E im-
portante destacar a presenga, nas posigoes
mais altas, de Teixeira de Freitas, tamaraju
e Eunapolis, no extremo sul; de Santo Antd-
nio de Jesus e Camagari, no Recdncavo;
de Irecé, na parte central; e de Barreiras,
no oeste.

Foi elaborado também um cartograma (Fi-
gura 2) que mostra a distribuicdo das cida-

DAS FUNGOES

des segundo os niveis hierarquicos. E impor-
tante observar, além de uma concentragao
espacial de centros de maior importancia
em torno de Salvador, no Recdncavo esna
Regido Cacaueira, uma importante distribui-
cado destes centros no extremo sul € no su-
deste e, ainda, a presenca de outros com
certo peso no oeste e na area centro-norte
do estado.

As fungbes administrativas foram analisa-
das, em segundo lugar, visando também ao
estabelecimento de uma hierarquizagao urba-
na com base na distribuigao destas fungoes,
que incluem servigos publicos e privados.

A Tabela 4 lista a frequéncia de ocorrén-
cia das fungbes administrativas e seus res-
pectivos pesos.

Também nas fungdes administrativas ndo
h4 a presenga de uma determinada fungao
em todas as cidades de nosso universo de
andlise. A fungdo que tem maior freqiéncia
de ocorréncia (49) é a fungdo Agéncia do
IBGE e vérias outras s6 ocorrem uma vez
(do n® 28 ao n? 27 da Tabela 4). A distribuigao
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TABELA 2

HOMOGENEIDADE INTERNA DOS NiVEIS HIERARQUICOS
COM BASE NAS FUNGOES COMERCIAIS - 1989

HOMOGENEIDADE INTERNA
DOS GRUPOS
NIVEL | NOMERO DE| NUMERO MEDIO DE | NUMERO MEDIO FUNCOES COMERCIAIS
DOS CIDADES | FUNCOES COMERCIAIS | DE FUNCOES PONDERADAS
CENTROS PONDERADAS COMERCIAIS
COEFICIENTE | COEFICIENTE
DE VARIAGAO | DE VARIAGAO
INTRAGRUPAL | INTERGRUPAL
1 1 455,30 53,00 0,00
1371
2 3 342,80 48,33 11,27
45,73
3 2 153,05 37,00 0,51
13,00
4 3 121,73 31,33 1,34
7,57
5 10 97,28 30,00 7,56
17,06
6 16 58,94 20,81 18,11
20,29
7 23 30,37 14,52 16,79
20,12
8 31 1596 9,63 20,49
35,73
9 8 4,51 6,05 28,26

das fungbes administrativas nas 97 cidades
em estudo pode ser analisada graficamente
na Figura 3.

Por outro lado, e como resuttado de va-
rias tentativas para se obter a methor classifi-
cacado das fungdes administrativas, foi elabo-
rada a Tabela 5, que mostra a homogeneida-
de interna dos oito niveis hierarquicos defini-
dos. Devemos ressaltar que todos os coefi-
cientes de variagao intergrupal sao maiores
do que os coeficientes dentro de cada clas-
se, o que indica uma boa hierarquizagéo.

Com base na classificagdo apresentada
na Tabela 5, a Tabela 6 lista a hierarquia dos
centros urbanos segundo a distribui¢éo das
fungdes administrativas.

Como evidéncia do fato de ser a capital
do estado, destaca-se a posigao de Salva-
dor como o principal centro administrativo,
com uma ponderagao bem acima da que foi
obtida pelas cidades colocadas nas posi-
¢Oes intermediarias. llhéus aparece em boa
posicéo, superior, neste caso, a Vitéria da
Conquista e Itabuna, certamente como resul-
tado de seu papel histérico na regiao cacauei-
ra. Barreiras, no extremo oeste, ja aparece
em boa posi¢ao em fungéo de seu novo pa-
pel de centro regional de uma area em fran-
ca expanséo agroindustrial.

E importante também ressaltar a existén-
cia de 16 cidades sem nenhuma fungao ad-
ministrativa, o que indica o carater seletivo
dessa atividade terciaria, mais tipica, portan-
to, de centros de porte médio que influen-
ciam centros menores.

Esta hierarquia pode ser analisada espa-
cialmente na Figura 4.

O terceiro conjunto de fungdes analisadas,
visando a hierarquizagao urbana, foi o gru-
po "outros servigos', englobando a presta-
¢ao de diversos servigos urbanos, fora do
ambito comercial e administrativo.

A Tabela 7 lista a freqiéncia de ocorrén-
cia das fungdes outros servigos e seus res-
pectivos pesos.

Da mesma forma que nas demais fungdes,
nenhuma fungéo deste grupo se distribui pe-
las 97 cidades. A fungdo que tem maior fre-
qliéncia de ocorréncia & a fungao Agéncia
do Banco do Brasil (90 ocorréncias), enquan-
to que as fungbes Curso de Pds-Graduagéo
- Doutorado e Teatro sdo as mais raras de
todas (uma ocorréncia cada). A distribuigao
das fungdes outros servigos pode ser analisa-
da visualmente na Figura 5.

Por outro lado, a Tabela 8 mostra tam-
bém, apbs varias tentativas de classificagao,
a homogeneidade interna dos niveis hierar-
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TABELA 3

CLASSIFICAGAO DOS CENTROS URBANOS,
SEGUNDO AS FUNGCOES COMERCIAIS - 1989

57

(continua)

FUNGCOES COMERCIAIS

ORDEM HIERARQUIA DOS CENTROS URBANOS
PONDERADAS TOTAIS
12 ordem
Salvador 4553 53
22 ordem
tabuna 376,0 48
Feira de Santana 352,0 50
Vitéria da Conquista 300,4 47
32 ordem
lIhéus 153,6 36
Jequié 152,5 38
4% ordem
Santo Antdnio de Jesus 123,0 32
Teixeira de Freitas 122,3 31
recé 1199 31
52 ordem
Barreiras 110,2 29
tamaraju 106,1 28
Juazeiro 101,5 32
Camagari 100,2 28
Eunapolis 98,4 32
Alagoinhas 95,5 32
Guanambi 92,1 30
Senhor do Bonfim 91,6 31
Brumado 89,5 30
Valenga 87,7 28
62 ordem
Cruz das Almas 80,7 21
Paulo Afonso 753 24
Jacobina 69,4 28
tapetinga 65,4 26
IpiaQ 64,9 24
Euclides da Cunha 64,1 17
taberaba 61,4 22
Bom Jesus da Lapa 61,4 23
Catu 54,3 20
Riachao do Jacuipe 53,1 17
Candeias 52,4 21
Lauro de Freitas 52,1 18
Gandu 52,0 19
Jaguaquara 48,0 19
Conceigao do Coité 45,0 17
Esplanada 43,6 17
72 ordem
Ubata 40,2 19
Santo Amaro 39,9 19
Ribeira do Pombal 37,6 16
Muritiba 35,5 15
Serrinha 35,1 18
Camacan 333 17
Barra 331 13
Caetité 329 15
Ubaitaba 32,9 16
Buerarema 32,4 12
Canavieiras 31,4 15
Maragojipe 29,7 12
tororé 28,8 12
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TABELA 3
CLASSIFICACAO DOS CENTROS URBANOS,
SEGUNDO AS FUNCOES COMERCIAIS - 1989
(conclusao)
FUNCOES COMERCIAIS
ORDEM HIERARQUIA DOS CENTROS URBANOS
PONDERADAS TOTAIS
7? ordem
Xique-Xique 28,2 16
Nazaré 27,2 15
tubera 26,7 12
Santa Maria da Vitéria 25, 15
Remanso 25,1 13
Coaraci 25,0 13
Ibicarai 248 14
Ipira 24,6 13
Campo Formoso 24,5 13
Uruguca 24,1 11
82 ordem
Medeiros Neto 22,4 10
Céandido Sales 20,9 9
Santo Estévao 20,8 7
Ruy Barbosa 20,0 12
Cachoeira 19,7 1
Amargosa 18,4 11
Livramento do Brumado 18,4 8
Araci 18,3 11
Casa Nova 18,2 11
Simdes Filho 18,1 9
ftajuipe 17,9 10
Pogdes 17,0 10
Cicero Dantas 16,9 10
ltaparica 16,7 9
Pau Brasil 16,1 8
Morro do Chapéu 16,0 10
Mata de Sao Joao 16,0 9
Entre Rios 15,8 10
Rio Real 15,5 8
Castro Alves 14,6 9
Santana 14,5 10
Ibotirama 14,4 9
Ibirataia 14,1 9
Santa Luz 14,0 7
Pojuca 13,2 7
Maracas 12,7 8
Conceigéo do Jacuipe 11,9 7
Sao Sebastidao do Passé 11,5 7
Riacho de Santana 10,9 8
ltabela 10,8 8
lagu 9,1 5
9% ordem
Nova Soure 6,7 4
Barra do Choga 56 4
Guaratinga 4,8 4
Amélia Rodrigues 46 4
també 4,6 4
Santa Inés 3,9 3
Sento Sé 3,1 2
Jussara 28 2




FIGURA 2
FUNGOES COMERCIAIS
DISTRIBUICAO DAS CIDADES SEGUNDO NIVEIS HIERARQUICOS
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TABELA 4

FREQUENCIA DE OCORRENCIA DAS FUNGOES ADMINISTRATIVAS
E SEUS RESPECTIVOS PESOS

ORDEM FUNCOES ADMINISTRATIVAS FREQUENCIA PESO
1 Agéncia do IBGE 49 2,0
2 Delegacia de Policia 47 2,1
3 Cartério de Registro Civil 42 2,4
4 Receita Federal 36 2,8
5 Inspetoria da Receita Estadual 31 3,2
6 INPS ' 28 36
7 Sede de Regido Administrativa 27 3,7
8 SURED - Superintendéncia Regional de Educagéo 24 42
9 OAB - Representagao 23 4,3

10 Unidades Mistas do SESP 19 53
11 DIRES - Diretoria Regional de Salde 18 5,6
12 CREMEB - Representagao 16 6,3
13 TELEBAHIA - Distritos de Operagoes 14 71

14 Delegacia Estadual da Fazenda 13 7,7
15 EMBASA - Pélos Regionais 13 77
16 Administragdo de Estagdo Rodoviaria 12 8,3
17 CREA - Representagao 12 83
18 Sede de Diocese 12 8,3
19 CIRETRAN/DETRAN 11 9,1

20 Administragéo de Distrito Industrial 10 10,0
21 Ministérios - Representagdes, Subdelegacias, etc. 10 10,0
22 COELBA - Geréncias Regionais 9 111
23 Administragdo de Aeroporto 7 14,3
24 Delegacia Regional do Trabalho 6 16,7
25 Reitoria de Universidade 5 20,0
26 SESI 4 25,0
27 SENAI 3 33,3
28 CREA - Sede Regional 1 100,0
29 CREMEB - Sede Regional 1 100,0
30 Ministérios - Delegacias 1 100,0
31 OAB - Sede Regional 1 100,0
32 Secretarias de Estado 1 100,0
33 Sede de Arquidiocese 1 100,0
34 Sede de Banco 1 100,0
35 SENAC 1 100,0
36 SESC 1 100,0
37 Tribunal Regional do Trabalho 1 100,0

FONTE - Levantamento em 6rgaos plblicos e privados, 1989.
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TABELA 5
HOMOGENEIDADE INTERNA DOS NIVEIS HIERARQUICOS
COM BASE NAS FUNGOES ADMINISTRATIVAS - 1989
HOMOGENEIDADE INTERNA
DOS GRUPOS
NIVEL NUMERO NUMERO MEDIO NUMERO MEDIO |  FUNGOES ADMINISTRATIVAS
DOS DE DE FUNCOES DE FUNCOES PONDERADAS
CENTROS | CIDADES ADMINISTRATIVAS | ADMINISTRATIVAS
PONDERADAS COEFICIENTE | COEFICIENTE
DE VARIACAO | DE VARIACAO
INTRAGRUPAL | INTERGRUPAL
1 1 1 207,50 32,00 0,00
101,73
2 3 187,36 22,67 4,97
18,15
3 5 116,74 18,00 1576
30,82
4 18 49,38 10,00 26,29
38,67
5 21 14,39 395 28,65
29,40
6 26 547 1,96 21,12
28,04
7 7 2,06 1,00 2,59
169,85
8 16 0,00 0,00 0,00

quicos definidos com base nas fungdes ou-
tros servigos. A classificagdo que melhor se
adaptou é a divisdo em nove niveis hierar-
quicos. Constatamos que, entre 0 5° e 0 6°
nivel, o coeficiente de variagao intergrupal
nao é maior, e entre o 6° e o 72 nivel e entre
0 82 e 0 9 nivel ele & somente maior em re-
lagdo a uma classe, 0 que sugere que nao
existe uma clara hierarquizagao das cidades,
nestes niveis, considerando as fungdes ou-
tros servigos.

Ja a Tabela 9 lista, com base nas nove
classes definidas na Tabela 8, a hierarquia
urbana estabelecida segundo a distribuigao
das fungbes outros servigos.

ltabuna volta a aparecer em 22 |lugar, enca-
begando a 22 classe, ao lado de Vitéria da
Conquista, Feira de Santana, Jequié e llhéus.
A 32 e 42 classes englobam centros médios
bem espalhados no territério conforme po-
de ser visto na Figura 6.

Finalmente, apods estas analises setoriais,
podemos trabalhar com todas as fungbes
centrais com o objetivo de propor uma hie-
rarquia urbana que abranja o conjunto das
atividades urbanas.

A Tabela 10 lista, inicialmente, a freqtén-
cia de ocorréncia de todas as fungdes co-

merciais, administrativas e outros servigos
para as 97 cidades e seus respectivos pesos.

Como pode ser observado, nenhuma fun-
¢ao urbana se distribui pelo conjunto das
97 cidades, mas algumas fungbes chegam
bem proximas deste total, como as Iojas de
material de construcéo e as agéncias do Ban-
co do Brasil. Os trés tipos de fungdes urba-
nas figuram entre as fungdes mais comuns.
Ja as fungdes mais raras sio de caréter ad-
ministrativo e de servigos, de afto nivel, ndo
aparecendo neste caso as fungdes comer-
ciais. A distribuigcdo das 154 fungbes centrais
pode ser analisada visualmente na Figura 7.

Prosseguindo em nossas andlises, a Tabe-
la 11 indica, como expressao de vérias tenta-
tivas para se conseguir a melhor classifica-
¢ao dos dados (a que minimiza a variagao
intragrupal e maximiza a variagao intergru-
pal), a homogeneidade interna dos niveis hie-
rarquicos definidos com base na distribuicao
do total das fun¢des centrais.

Com o trabalho de classificacdo dos da-
dos sobre a distribuigao das fungdes centrais,
tomadas em sua totalidade, houve a possibi-
lidade de se construir a hierarquia dos cen-
tros urbanos do Estado da Bahia, conforme
pode ser visto na Tabela 12.
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TABELA 6
CLASSIFICAGAO DOS CENTROS URBANOS,
SEGUNDO AS FUNGCOES ADMINISTRATIVAS - 1989
(continua)
FUNCOES ADMINISTRATIVAS
ORDEM HIERARQUIA DOS CENTROS URBANOS
PONDERADAS TOTAIS
12 ordem
Salvador 12075 32
22 ordem
Feira de Santana 197,1 23
héus 185,2 21
Vitéria da Conquista 178,8 24
32 ordem
tabuna 143,3 21
Alagoinhas 1251 19
Jequié 1158 17
Juazeiro 100,2 17
Barreiras 99,3 16
42 ordem
Paulo Afonso 76,1 14
tamaraju 66,7 13
Irecé 66,0 13
Guanambi 61,9 9
ltaberaba 58,4 12
Jacobina 57,8 13
Bom Jesus da Lapa 62,5 "
Senhor do Bonfim 51,3 1"
Santo Antdnio de Jesus 50,0 10
kapetinga 46,4 11
Caetité 434 9
Simdes Filho 40,8 5
Teixeira de Freitas 40,5 9
Cruz das Almas 40,0 8
Brumado 38,7 10
Camagari 36,8 6
Serrinha 32,2 8
Santo Amaro 29,4 8
52 ordem
Santa Maria da Vitéria 22,6 6
Valenga 21,6 7
Gandu 19,2 6
Eunéapolis 184 6
Ibotirama 18,0 5
Amargosa 17.6 4
Candeias 17,3 4
Ipiat 16,9 6
Xique-Xique 15,6 3
Camacan 13,7 3
Remanso 13,0 4
ltabela 12,1 2
kaparica 12,1 2
Coaraci 12,0 3
Ibicaral 12,0 3
Canavieiras 10,9 4
Euclides da Cunha 10,6 4
Liviamento do Brumado 10,4 2
Uruguca 9,8 3
Santana 9,4 3
Ribeira do Pombal 9,0 3
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TABELA 6
CLASSIFICACAO DOS CENTROS URBANOS,
SEGUNDO AS FUNGCOES ADMINISTRATIVAS - 1989
(conclusdo)
FUNGCOES ADMINISTRATIVAS
ORDEM HIERARQUIA DOS CENTROS URBANOS
PONDERADAS TOTAIS
62 ordem
Morro do Chapéu 8,0 3
tajuipe 7,6 2
Barra 7.3 2
Jaguaquara 6,9 3
Pogdes 6,5 3
Ruy Barbosa 6,5 3
Esplanada 6,3 2
Campo Formoso 6,0 2
Muritiba 6,0 2
Entre Rios 57 2
Cicero Dantas 5,6 1
Buerarema 53 1
Casa Nova 53 1
Sento Sé 53 1
Lauro de Freitas 5,2 2
Maracas 4,9 2
Medeiros Neto 4,9 2
Cachoeira 4,5 2
Ibirataia 4,5 2
torord 45 2
Nazaré 45 2
Santo Estévao 4,4 2
Ubaitaba 4,4 2
Ipira 42 2
Riachao do Jacuipe 4,2 2
Maragojipe 3,6 1
7% ordem
Araci 2,1 1
Castro Alves 2.1 1
Rubera 2,1 1
Pojuca 2,1 1
Catu 2,0 1
Conceigédo do Coité 2,0 1
Conceigao do Jacuipe 2,0 1
82 ordem
Amélia Rodrigues 0,0 0
Barra do Choga 0,0 0
Candido Sales 0,0 0
Guaratinga 0,0 0
lagu 0,0 0
també 0,0 0
Jussara 0,0 0
Mata de Sao Joao 0,0 0
Nova Soure 0,0 0
Pau Brasil 0,0 0
Riacho de Santana 0,0 0
Rio Real 0,0 0
Santa Inés 0,0 0
Santa Luz 0,0 0
Sao Sebastiao do Passé 0,0 0
Ubata 0,0 0




RBG

FIGURA 4

FUNGOES ADMINISTRATIVAS
DISTRIBUIGAO DAS CIDADES SEGUNDO NIVEIS HIERARQUICOS
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TABELA 7
FREQUENCIA DE OCORRENCIA DAS FUNCOES OUTROS SERVICOS
E SEUS RESPECTIVOS PESOS (n = 97)

ORDEM FUNGOES OUTROS SERVICOS FREQUENCIA PESO
1 Agéncia do Banco do Brasil 90 11
2 Escritério de Contabilidade 83 1.2
3 Escolas (plblicas e particulares) 78 1.3
4 Hospital Particular 72 1,4
5 Agéncia de Banco Particular 71 1,4
6 Agéncia do BANEB.......... 70 1,4
7 Hotel 67 15
8 Médico Clinico Geral 60 1,7
9 Cirurgides-Dentistas 54 1,9

10 Sindicatos e Federagoes 52 1,9
11 Agéncia da Caixa Economica Federal 50 2,0
12 Restaurante 50 2,0
13 Advogado de Causas Civeis 40 25
14 Empresa de Construgao Civil 39 2,6
15 Médico Ginecologista 35 29
16 Grafica (ou similar) 34 29
17 Hospital Publico. 34 29
18 Imobiliaria (imdveis - compra e venda) 33 30
19 Servigo Fotografico 31 3,2
20 Churrascaria 28 3,6
21 Agéncia do Banco do Nordeste do Brasil 26 38
22 Estagéo de Radio 23 43
23 Médico Pediatra 22 45
24 Engenheiros 21 4,8
25 Médico Oftaimologista 20 5,0
26 Agéncia de Turismo 17 59
27 Cinema 17 59
28 Maternidade. 16 6,3
29 Médico Cardiologista 16 6,3
30 Pizzaria 15 87
31 Advogados de Causas Criminais 14 71
32 Advogados de Causas Trabalhistas 14 7.1
33 Oficina de Repar. e Conserv. de Eletrodomésticos. .......c..mmeneseerrecanennes 14 7.1
34 Locadora de Autombveis 13 7.7
35 Jornal 12 8,3
36 Médico Obstetra 12 8,3
37 Médico Ortopedista 12 83
38 Advogado de Causas COMEICIAIS .........c.cuueenisersenemsecrones 11 9,1
39 Arquiteto 1 9,1
40 Servigo Autorizado de Veiculos 1 9,1
41 Curso de Lingua Estrangeira 10 10,0
42 Teletaxi (ou similar) 10 10,0
43 Engenheiros Agrénomos e Agrimensores 9 11
44 Locadora de Video 9 11,1
45 Médico Otorrinolaringologista 9 11,1
46 Médico Veterinario 9 11,1
47 Agéncia de Companhias Aéreas 8 12,5
48 Auto-Escola 8 125
49 Faculdade 8 125
50 Empresa de Transpoite de Cargas 7 14,3
51 Universidades 7 14,3
52 Administrador de Empresa 6 16,7
53 Engenheiros Consukores 6 16,7
54 Médico Nefrologista e Urologista. 6 16,7
55 Médico de Analises Clinicas 5 20,0
56 Psicologo 5 20,0
57 Desenhista 4 25,0
58 Auditor 3 33,3
59 Curso Pré-Vestibular ........ 3 33,3
60 Agéncias de Bancos Estaduais (exceto BANEB)..... 2 50,0
61 Curso de Pos-Graduagao - Mestrado 2 50,0
62 Estacao de TeleViSAO ...t 2 50,0
63 Curso de Pos-Graduagao - Doutorado 1 100,0
64 Teatro 1 100,0

FONTE - Levantamento em 6rgaos publicos e privados, 1989.
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FIGURA 5
FREQUENCIA DE OCORRENCIA DAS FUNGOES OUTROS SERVICOS
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TABELA 8
HOMOGENEIDADE INTERNA DOS NIVEIS HIERARQUICOS
COM BASE NAS FUNGCOES OUTROS SERVICOS - 1989
HOMOGENEIDADE INTERNA
DOS GRUPOS
" . . - . , FUNCOES OUTROS
NIVEL NUMERO NUMERO MEDIO NUMERO MEDIO
DOS DE DE FUNCOES DE FUNCOES SERVICOS PONDERADAS
CENTROS | CIDADES OUTROS SERVICOS | OUTROS SERVICOS
PONDERADAS COEFICIENTE | COEFICIENTE
DE VARIACAO | DE VARIACAO
INTRAGRUPAL | INTERGRUPAL
1 1 836,50 63,00 0,00
44,93
2 5 341,96 47,80 21,07
34,23
3 16 118,77 27,44 19,16
25,09
4 14 54,71 16,71 15,32
15,87
5 13 34,26 13,54 11,11
. 9,98
6 16 23,43 10,69 10,11
9,60
7 8 17,38 9,38 6,24
_ 11,97
8 10 12,54 6,80 6,67
14,78
9 14 7,31 4,50 27,17
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TABELA 9

CLASSIFICAGAO DOS CENTROS URBANOS,
SEGUNDO AS FUNGOES OUTROS SERVIGOS - 1989

{continua)

FUNGOES OUTROS SERVICOS

ORDEM HIERARQUIA DOS CENTROS URBANOS
PONDERADAS TOTAIS
12 ordem
Salvador 836,5 63
2® ordem
tabuna 4344 53
Vitéria da Conquista 379,0 50
Feira de Santana 357,3 50
Jequié 2775 44
héus 261,6 42
32 ordem
Alagoinhas 157,0 35
Barreiras 148,6 29
Camagari 146,6 30
Ipiat 140,5 28
ltapetinga 138,1 29
Jacobina 128, 29
Guanambi 124,2 31
Eunapolis 114,3 29
Juazeiro 1131 30
tamaraju 112,3 28
Teixeira de Freitas 106,9 26
Cruz das Almas 104,1 19
Lauro de Freitas 99,4 21
Senhor do Bonfim 99,0 27
lrecé 86,5 23
Paulo Afonso 81,2 25
42 ordem
Candeias 67,4 19
Santo Antdnio de Jesus 67,1 22
Bom Jesus da Lapa 62,5 19
Concsigao do Coité 61,5 18
taberaba 61,1 19
Camacan 58,9 21
Esplanada 54,6 10
Catu 52,5 16
Jaguaquara 50,3 18
Brumado 49,6 19
Valenga 47,5 18
Simées Filho 46,5 13
Medeiros Neto 440 13
Sao Sebastidao do Passé 42,5 9
52 ordem
Coaraci 40,2 16
Ubaitaba 39,3 16
Santa Maria da Vitoria 37,7 15
Santo Amaro 36,9 12
Euclides da Cunha 35,6 14
Canavieiras 35,4 14
també 34,8 11
Caetité 348 14
Serrinha 32,0 15
Campo Formoso 30,6 11
Ibicarai 29,6 14
Ribeira do Pombal 29,5 13
Morro do Chapéu 29,0 1
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TABELA 9
CLASSIFICAGAO DOS CENTROS URBANOS,
SEGUNDO AS FUNGOES OUTROS SERVICOS - 1989
(conciusao)
FUNGOES OUTROS SERVICOS
ORDEM HIERARQUIA DOS CENTROS URBANOS
PONDERADAS TOTAIS
6% ordem
Entre Rios 27,1 12
Remanso 27,0 14
Maragojipe 26,4 8
Nazaré 25,6 13
Cachoeira 251 12
Pojuca 24,0 11
Santo Estévao 239 9
lpira 23,9 12
Riachao do Jacuipe 23,1 11
Pogdes 229 11
Santana 22,3 10
Ubata 21,5 10
Cicero Dantas 21,2 9
ftorord 20,6 11
ltaparica 20,5 8
Mata de Sao Joao 19,7 10
728 ordem
Muritiba 18,3 9
Ruy Barbosa 18,2 11
Castro Alves 18,2 9
Xique-Xique 18,0 11
Gandu 17,9 11
Maracéas 16,7 8
Santa Luz 16,2 7
Amargosa 15,5 9
82 ordem
Amélia Rodrigues 13,9 6
Conceigao de Jacuipe 13,3 7
lagu 13,2 S
Araci 12,8 8
tabela 12,7 S
Ibotirama 12,7 8
ftajuipe 12,3 8
Buerarema 11,6 7
Livvamento do Brumado 11,5 7
tubera 11,4 7
92 ordem
Rio Real 10,1 7
Guaratinga 9,6 6
Ibirataia 9,2 5
Nova Soure 8,9 6
Barra 8,4 6
Pau Brasil 8,4 3
Riacho de Santana 8,4 5
Uruguca 6,9 5
Jussara 6,9 S
Barra do Choga 6,3 4
Santa Inés 5,5 2
Casa Nova 55 3
Candido Sales 4.3 3
Sento Sé 39 3




FIGURA 6

FUNGOES OUTROS SERVICOS
DISTRIBUIGAO DAS CIDADES SEGUNDO NiVEIS HIERARQUICOS
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TABELA 10

FREQUENCIA DE OCORRENCIA DAS FUNCOES CENTRAIS

E SEUS RESPECTIVOS PESOS

71

(continua)

ORDEM FUNGOES CENTRAIS FREQUENCIA PESO
1 Material de Construgao....... g2 1,1
2 Agéncia do Banco do Brasil............iieinne 90 1,1
3 Postos de Combustiveis e Servigos 87 1,1
4 Supermercados ... 86 1,2
5 Escritério de Contabilidade .............cocvniinnicisrnennns 83 1,2
6 Mbveis rereseesas e e asae s naetaaseraae 83 1,2
7 Escolas (piblicas e particulares) 78 1,3
8 Tecidos....cvmreveerecreenns 74 1,4
9 Hospital Particular 72 1.4
10 Agéncia de Banco Particular 71 1,4
11 Agéncia do BANEB..............ccuenut 70 1,4
12 . 67 1,5
13 Agricultura e Pecuéria - Produtos......... 63 1,6
14 COreAIS.....oceerreireriercesssessiannens 62 1,6
15 Gas - Fornecedores 62 1,6
16 Calgados .....coiinnnninisin e 61 1,6
17 Médico Clinico Geral.................. 60 1,7
18 Armarinhos e Miudezas............. 59 1,7
19 Ferragens VOO 59 1,7
20 Cirurgides-Dentistas.......... 54 1,9
21 BOUQUES ....ccummrnrnciiienis s s s s s sssssss 52 1,9
22 Sindicatos e Federagodes............... 52 1,9
23 Aparelhos Eletrodomésticos..........couuiinccincinn 51 20
24 Bebidas - Depésitos e Distribuidores..............oiiinviniccinininn 51 20
25 Agéncia da Caixa Econdmica Federal................. S0 2,0
26 Restaurante. 50 2,0
27 Agéncias do IBGE.......ccw s 49 2,0
28 Delegacia de Policia............ 47 2,1
29 Livrarias et e e st s 44 2,3
30 Cartério de Registro Civil................ 42 2,4
31 Advogados de Causas Civeis............ e s 40 25
32 PREUS ..ovvniriirimccnse s st sssc b s saso s 40 25
33 Automéveis - Agéncias @ Revendedores................cececrineineieenenne 39 2,6
34 Empresa de Construgéo Civil ...........cuueu. 39 2,6
35 Discos de MUSICA. ..o vt s nssesssnsens 38 2,6
36 Frigorificos ........cuvuminnrnnns 37 27
37 Confecgdes para Homens................ 36 28
38 Receita Federal 36 2,8
39 Médico Ginecologista..........ccuneinneneas 35 2,9
40 Oticas - Artigos.............. 35 29
41 Graficas (ou similar).. 34 2,9
42 Hospital PGbliCo......conveeeiiiiieii 34 29
43 Imobiliaria (iméveis - compra e venda).. 33 3,0
44 Confecgdes para Senhoras................... - 32 3,1
45 PAPBIAIAS ......vvrsisiirenne sttt s s 32 3,1
46 Inspetoria da Receita Estadual.............ccoeincicrnennccnciinen 31 3,2
47 Servigo FOtOGrafiCo....cmmiiiiirismmisiss s sssssssssssssssnsasens 31 32
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TABELA 10
FREQUENCIA DE OCORRENCIA DAS FUNGOES CENTRAIS
E SEUS RESPECTIVOS PESOS
(continua)

ORDEM FUNGCOES CENTRAIS FREQUENCIA PESO
48 Churrascaria........c.coconesieeaes 28 3,6
49 INPS .. 28 - 3,6
50 Bateria - Varejo . 27 37
51 Sede de Regido Administrativa....... . 27 3,7
52 Agéncia do Banco do Nordeste do Brasil.. 26 38
53 Joalheiros e Joalherias; Joias..........ccccennnun. 26 3,8
54 AQOUGUOS .....covvnirrincnrrsnsrmmesees 25 4,0
55 Aves (abatedouros; aves e ovoSs) ................ 25 40
56 Magazine.........ccoeneeunivcvennnne 25 40
57 SURED - Superintendéncia Regional de Educagao 24 4.2
58 Estagao de Radio... 23 43
59 OAB - Representagao 23 43
60 Médico Pediatra............... 22 45
61 Engenheiro ........cocvuvevieniencnne 21 48
62 Confecgdes para Criangas 20 5,0
63 Médico ORAMOIOGIStA.......ccccivinrieiinicnie e ieannns 20 5,0
64 Papelarias - Atacadistas ... i, 19 5,3
65 Unidades Mistas do SESP 19 53
66 Vidros - Vidragarias.............. 19 53
67 DIRES (Diretoria Regional de Salde) ... 18 5,6
68 Agéncia de TUIHSMO ... e 17 59
69 Aparelhos Eletronicos ... 17 59
70 [0:1,1:11 1T 17 59
71 CREMESB - Representagao.. . “ 16 6,3
72 Maternidade..........ccccccccorneunne RO 16 6,3
73 Médico Cardiologista............ sttt e et b et 16 6,3
74 PIZZAMA .uuvccirensseeerenree sttt e b e s st 15 6,7
75 Advogados de Causas Criminais.......... 14 71
76 Advogados de Causas Trabalhistas.. 14 7.1
77 Cigarros - Fabricas e Distribuidores..................... 14 7,1
78 Oficina de Repar. e Conserv. de Eletrodomésticos. 14 71
79 Tecidos - Atacadistas.........c.cccormecmmnicomnrcrnresecicnes 14 71
80 TELEBAHIA - Distritos de Operagoes...........cvivincinncrinnnes 14 71
81 Delegacia Estadual da Fazenda - e ———— 13 7,7
82 EMBASA - Pblos Regionais.........c..ceuuucennna: 13 7,7
83 Gado - NeQOCIANEES ... 13 7.7
84 Locadora de Automébveis 13 7,7
85 Administragdo de Estagdo Rodoviaria 12 8,3
86 CREA - Representagéo 12 8,3
87 ESCIItOrios = ATIQOS ..o s s 12 8,3
88 Jornal . 12 8,3
89 Médico Obstetra.................... 12 8,3
90 MEdico Ortopedista..........mmmononmmmn 12 83
91 Sede de Diocese...........curcecneee 12 8,3
92 Advogados de Causas COmMErCiais...........cmmisiniiininenein 11 9,1
93 ATQUITBLO ..ovvirisie sttt snniss s s snae s s sssasss s st st bbb bbb as 1 9,1
94 CIRETRAN/DETRAN.........coiirin 11 9,1
95 Servigo Autorizado de Veiculos.. 11 9,1
96 Administragao de Distrito Industrial ... 10 10,0
97 Curso de Lingua Estrangeira........c..cccvvrirsiininnn 10 10,0
98 Ministérios - Representagdes, Subdelegacias, etc........coccvncvncane, 10 10,0
99 Piscinas - Artigos @ EQUIpamentos.........cininnn, 10 10,0
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TABELA 10
FREQUENCIA DE OCORRENCIA DAS FUNGOES CENTRAIS
E SEUS RESPECTIVOS PESOS
(conclusao)
ORDEM FUNGOES CENTRAIS FREQUENGCIA PESO
100 Teletaxi (ou similar)............... 10 10,0
101 COELBA - Geréncias Regionais . " 9 11,1
102 Engenheiros Agronomos e Agrimensores ... 9 1,1
103 Floriculturas 9 111
104 Locadora de Video.... et s s s e ecesae s 9 11,1
105 Maguina de Escrever ........... - 9 11,1
106 Médico Otorrinolaringologista........ccuirincnmisn. 9 11,1
107 Médico Veterinario............... 9 11,1
108 Produtos Farmacéuticos - Atacad. e Dlstnb ........................... 9 11,1
109 Agéncia de Companhlas Aéreas......iireenn 8 125
110 Auto-Escola 8 12,5
111 Caminhdes - Agenma e Revendedores ....... 8 12,5
112 Computadores (lojas, perif,, suprim., etc.) .. 8 12,5
113 Faculdade .........cucvmmernmennans ettt e e 8 12,5
114 Administragdo de Aeroporto......... 7 14,3
115 Alimentos Congelados e Supergelados 7 14,3
116 Empresa de Transporte de Cargas 7 14,3
117 Instrumentos Musicais ......... 7 14,3
118 Livros - Distribuidores ... s 7 14,3
119 UNIVErsidades ...t s sesenes 7 14,3
120 Administrador de Empresa...... . dreeneesstane 6 16,7
121 Delegacia Regional do Trabalho .........cccciueee 6 16,7
122 Engenheiros Consultores.............coivnneinnn 6 16,7
123 Médico Nefrologista e Urologista 6 16,7
124 Oz3NI0 - APArelhos.. ...t e essesssesesssnnns 6 16,7
126 Artigos IMportados ... s 5 20,0
126 Calgados Ortopédicos......... per e e 5 20,0
127 Médico de Analises CHNICAS.........ccucrecice e cree s e cecseesecssenees 5 20,0
128 Peixarias (peixes e camarées) 5 20,0
129 Psicologo s 5 20,0
130 Reitoria de UnNersudade ......... 5 20,0
131 Desenhista.........cccoiverirnnnnns werreraenans . 4 25,0
132 SESLuu v weser e s s 4 25,0
133 o7 J R 3 33,3
134 F\VTo ) (o1 T RO e 3 333
138 Curso Pré-Vestibular ........ e e 3 33,3
136 Instrumentos Cientificos ... . 3 33,3
137 SENAI 3 33,3
138 Shopping Center......cvimin. 3 33,3
139 Agéncias de Bancos Estaduais (exceto BANEB).........cccouvsnreniinne 2 50,0
140 Curso de Pés-Graduagdo - Mestrado 2 50,0
141 Estagao de Televisdao 2 50,0
142 Galerias de Arte 2 50,0
143 CREA - Sede Regional.......... 1 100,0
144 CREMEB - Sede Regional...........menscccnsessinsnsssesnnns 1 100,0
145 Curso de Pbs-Graduagéo - Doutorado 1 100,0
146 Ministérios - Delegacias..........c.occconueennenee 1 100,0
147 OAB - Sede Regional..... 1 100,0
148 Secretarias de Estado.... 1 100,0
149 Sede de ArquUIdIoCESe.............cciie 1 100,0
150 Sede de Banco..... . 1 100,0
151 SENAC........ s 1 100,0
152 SESC. . . 1 100,0
163 TOATO c.verrvirerrrerirereeeerneeeesineesrsesesannesesnnssseneasssesanes 1 100,0
154 Tribunal Regional do Trabalho..........cccciveciincs 1 100,0

FONTE - Levantamento em érgéaos plblicos e privados, 1989,
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FIGURA 7
FREQUENCIA DE OCORRENCIA DAS FUNGCOES CENTRAIS
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TABELA 11

HOMOGENEIDADE INTERNA DOS NiVEIS HIERARQUICOS
COM BASE NAS FUNGOES CENTRAIS - 1989

HOMOGENEIDADE INTERNA

DOS GRUPOS
NiVEL NUMERO NUMERO MEDIO DE NUMERO MEDIO FUNCOES COMERCIAIS
DOS DE FUNCOES CENTRAIS DE FUNCOES PONDERADAS

CENTROS | CIDADES PONDERADAS CENTRAIS

COEFICIENTE | COEFICIENTE
DE VARIACAO | DE VARIAGAO
INTRAGRUPAL | INTERGRUPAL
1 1 2 499,30 148,00 0,00
62,37
2 3 906,10 122,00 5,27
25,00
3 2 573,05 99,00 6,75
27,11
4 16 271,11 67,50 16,87
13,86
5 6 164,28 50,50 10,39
17,83
6 10 106,56 36,30 3,20
13,83
7 10 76,56 32,00 9,96
11,40
8 22 52,15 23,64 11,20
18,25
9 27 27,20 14,00 38,14
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TABELA 12
CLASSIFICAGAO DOS CENTROS URBANOS,
SEGUNDO AS FUNCOES CENTRAIS - 1989
(continua)
FUNCOES CENTRAIS
ORDEM HIERARQUIA DOS CENTROS URBANOS
PONDERADAS TOTAIS
12 ordem
Salvador 2 499,3 148
28 ordem
ltabuna 953,7 122
Feira de Santana 906,4 123
Vitéria da Conquista 868,2 121
32 ordem
lIhéus 600,4 a9
Jequié 5457 99
42 ordem
Alagoinhas 3776 86
Barreiras 358,2 74
Juazeiro 314,8 79
tamaraju 285,1 69
Camagari 283,6 64
Guanambi 278,2 70
Irecé 272,3 67
Teixeira de Freitas 269,8 66
Jacobina 255,7 70
kapetinga 249,9 66
Senhor do Bonfim 2419 69
Santo Antdnio de Jesus 240,1 64
Paulo Afonso 2325 63
Eunapolis 231,0 67
Cruz das Almas 2248 48
52 ordem Ipiatl 2223 58
ltaberaba 180,9 53
Brumado 177,8 59
Bom Jesus da Lapa 176,4 53
Valenga 156,8 53
Lauro de Freitas 156,7 41
62 ordem Candeias 137,1 44
Caetité 1111 38
Euclides da Cunha 110,4 35
Catu 108,8 37
Conceigao do Coité 108,6 36
Santo Amaro 106,3 39
Camacan 105,9 41
Simoes Filho 105,5 27
Jaguaquara 105,2 40
Esplanada 104,5 29
72 ordem Serrinha 99,3 41
Gandu 89,2 36
Santa Maria da Vitéria 85,8 36
Riachao do Jacuipe 80,3 30
Canavieiras 777 33
Coaraci 771 32
Ubaitaba 76,6 34
Ribeira do Pombal 76,1 32
Medeiros Neto 71,3 25
Ibicarai 66,4 31
Remanso 65,1 31
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TABELA 12
CLASSIFICAGAO DOS CENTROS URBANOS,
SEGUNDO AS FUNCOES CENTRAIS - 1989
(conclusao)
FUNCOES CENTRAIS
ORDEM HIERARQUIA DOS CENTROS URBANOS
PONDERADAS TOTAIS

82 ordem
Xique-Xique 61,8 30
Ubata 61,7 29
Campo Formoso 61,0 26
Muritiba 59,8 26
Maragojipe 59,7 21
Nazaré 57,4 30
Sdo Sebastiao do Passé 54,0 16
ttorord 54,0 25
Morro do Chapéu 53,0 24
Ipird 52,7 27
Amargosa 51,6 24
ltaparica 49,4 19
Cachoeira 49,3 25
Buerarema 49,3 20
Santo Estévao 49,2 18
Barra 48,8 21
Entre Rios 48,6 24
Pogdes 46,4 24
Santana 46,2 23
Ibotirama 45,1 22
Ruy Barbosa 447 26
Cicero Dantas 43,6 20

92 ordem
Uruguca 40,8 19
Livrvamento do Brumado 40,2 17
tubera 40,2 20
fambé 39,4 15
Pojuca 39,2 19
ltajuipe 37,9 20
Mata de Sao Jodo 357 19
tabela 35,7 15
Castro Alves 34,9 19
Maracas 34,3 18
Araci 33,3 20
Santa Luz 30,3 14
Casa Nova 29,0 15
Ibirataia 27,8 16
Conceigao do Jacuipe 27,3 15
Rio Real 25,6 15
Candido Sales 25,2 12
Pau Brasil 24,5 11
lagu 22,2 10
Riacho de Santana 19,2 13
Amélia Rodrigues 18,5 10
Nova Soure 15,5 10
Guaratinga 14,4 10
Sento Sé 12,3 6
Barra do Choga 11,9 8
Jussara 9,6 7
Santa Inés 9,4 5
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Salvador confirma sua posi¢do como a
metrépole do estado, seguida por um conjun-
to de cidades médias de varias ordens (2.2,
3.2 e 4% ordens) e por cidades ja com um ta-
manho funcional bem menos expressivo (5.2,
6.2 e 7.2 ordens), até chegar aos menores
centros do sistema urbano do Estado da Ba-
hia (8.2 e 9.2 ordens).

Também foi elaborado um cartograma (Fi-
gura 8) que mostra a distribuicao das cida-

des segundo os niveis hierarquicos definidos
na Tabela 12. Fica confirmada a concentra-
G430 espacial dos centros de maior importan-
cia em torno de Salvador, no Recdncavo e
na regido cacaueira, uma boa distribuigéo
de centros médios no extremo sul € no su-
deste e, ainda, a presenca de outros centros
com certa importancia no oeste e na area
centro-norte do estado.

FIGURA 8

FUNGCOES CENTRAIS
DISTRIBUICAO DAS CIDADES SEGUNDO NIVEIS HIERARQUICOS
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CONCLUSAO

As andlises efetuadas permitiram exami-
nar a hierarquia urbana do Estado da Bahia
com base na distribuigdo de importantes ser-
vicos (comerciais, administrativos e outros
servigos), tomados isoladamente ou em con-
junto. A fungdo administrativa & a mais seleti-
va de todas, s6 tendo expressao em centros
de porte médio e acima.

Em todos eles destaca-se quantitativamen-
te a posigao de Salvador, mas € importante
também registrar a presenga de cidades mé-
dias, em varios niveis e jA com expressiva
distribuigdo geografica (Recbncavo, regido
cacaueira e sudeste), bem melhor do que
em passado recente. Com efeito, alguns tra-
balhos de M. Santos valorizaram, ha cerca
de 30 anos, a macrocefalia de Salvador, com
relacdo a um fragil corpo interiorano. "Toda

RBG

a histéria econdmica regional proporcionou
a Salvador uma concentragao de fungdes e
recursos, sempre e cada vez mais forte, em
relacdo ao resto do Estado" (Santos, 1959,
p. 67).

Hoje, o extremo sul e o oeste devem ser
também destacados ao lado de algumas ou-
tras areas dispersas no territério (area cen-
tral e parte norte do estado).

Isto confirma a tendéncia de que o siste-
ma urbano estadual vem se estruturando
em termos mais efetivos, podendo-se falar,
agora, em subsistemas urbano-regionais in-
seridos no sistema maior, a nivel estadual e
nacional, como decorréncia das mudancas
na estrutura e nas relacbes econdmicas do
Estado da Bahia associadas as alteragdes
no sistema de transporte e comunicagdes
(Silva, Leao & Silva, 1989, e Fonseca, Sou-
za & Silva, 1989).

A continuidade desta tendéncia é funda-
mental para a melhoria do processo de dis-
tribuicao de bens e servigos em todo o terri-
torio estadual, com incremento da eficiéncia
e da equidade sécio-espacial.
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RESUMO

Este trabalho se propde analisar a hierarquia urbana do Estado da Bahia, com base na aplicagéo
do método de Marshall/Rondinelli, que pode ser chamado de medida ponderada da centralidade atra-
vés da atribuicdo de pesos na base da ubiqlidade das fungdes centrais (comerciais, administrativas
@ outros servigos). Os resultados obtidos permitem comparar, de forma objetiva, a posigéo relativa de
cada lugar para cada tipo de fungéo e para a totalidade das fungbes centrais. Destaca-se a posigdo
de Salvador, mas é importante também registrar a presenga de cidades médias, em varios nfveis e com
expressiva distribuigéo geogréfica

ABSTRACT

URBAN HIERARCHY ANALYSIS IN THE STATE OF BAHIA

This paper aims to analyse the urban hierarchy of Bahia based on the application of the Marshall/Ron-
dinelli method. This method measures the centrality by the application of weights based on the ubiquity
of the urban functions (commerce, administration and other services). The importance of Salvador is
measured but it is also relevant to register the presence of middle size cities belonging to several levels
and with a relative good geographical distribution.

PALAVRAS-CHAVE

Hierarquia urbana, classificagéo das cidades, fungdes urbanas.



