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Focalizando
conceituacoes

no urbano

fendmeno urbano contem-

poraneo tem suscitado in-

terpretagbes distintas se-
gundo diferentes correntes de pen-
samento. Ndo sdo poucos os estu-
diosos que a ele se referem como
questdo ainda carente de desenvol-
vimento teérico satisfatério, em
face da complexidade da sociedade
de nossos dias. Outras areas de ex-
pressdo tém procurado teorizar a
respeito, relacionando o fenémeno
em questdo ao crescimento econé-
mico promovido pelo sistema capi-
talista.

Sem pretender aprofundar o te-
ma sob a Otica de posicGes episte-
mologicas diversas, o comentario
vai se centrar basicamente em al-
guns autores suficientemente re-
presentativos para esse fim. Inte-
ressa principalmente captar nessas
interpretacoes a maneira pela qual
s80 concebidos o urbano, a urbani-
zagdo e a cidade.

R. bras. Geogr., Rio de Janeiro, 4_5_£_1): 137-148,

Fany Rachel Davidovich

1 — INTERPRETACOES
POSITIVISTAS DO
URBANO

O referencial bésico sera o artigo
de P. Wheatley The Concept of Ur-
banism (1972), o que se justifica
de um lado pelo contetdo erudito e
pela critica que levanta a conceitos
referentes ao urbano e & urbaniza-
cdo; justifica-se também pelos as-
pectos importantes que permite in-
ferir a respeito da postura positi-
vista e de seu corolario de coloca-
coes empiricistas. As principais
observacoes podem ser assim con-
densadas:

1. com respeito a urbano e ur-
banizagdo, o referido autor levanta
ressalvas quanto a adequacéo des-
ses termos aos fendmenos que se
propdem a expressar, dada a cono-
tacdo geralmente insuficiente ou
difusa dos conceitos envolvidos.

jan./mar, 1983
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Segundo Wheatley, o urbano tem
sido focalizado em cinco aborda-
gens principais, que nos limitare-
mos a citar: a do contraste urbano-
rural; a das teorias ecolégicas de
desenvolvimento urbano; a do com-
plexo de atributos urbanos (trait-
complex) ; a das cidades como cen-
tro de dominacao; a expediential,
que nédo é propriamente um con-
ceito, mas um expediente operacio-
ral com vistas a classificagbes de-
mograficas. Em sintese, tais abor-
dagens consideram o urbano sob
dois aspectos principais, identifi-
cando-o como modo de vida ou co-
mo a cidade.

A concepcao do contraste urba-
no-rural visualiza o urbano parti-
cularmente como modo de vida, a
partir de construtos de tipo idea-
lizado (ideal type constructs) que
se referem & dicotomia urbano/
/rural ou ao continuum rural-ur-
bano. Por sua vez as demais abor-
dagens conceituais identificam o
urbano a cidade, entendida de va-
rias maneiras: seja pela énfase no
tamanho, forma e densidade, seja
pela tonica no agregado de deter-
minadas caracteristicas urbanas,
seja ainda pelo seu papel como foco
de relacdes hierarquizadas de po-
der.

As criticas que o autor levanta a
essas concepgoes, embora reconhe-
cendo o valor de cada contribuicio,
dizem respeito principalmente a
sua deficiéncia para a formulacéo
do que deveria ser uma teoria espe-
cificamente urbana. Refere-se as-
sim tanto ao reducionismo de va-
ridveis que fundamentam certas
teorias (a exemplo da de Christal-
ler), como & heterogeneidade de
atributos urbanos ou contradicoes
assumidas em certas interpreta-
cOes (a exemplo da de Wirth). Re-
fere-se igualmente a necessidade de
superar teorias parciais e o carater
descritivo nelas dominante. Colo-
ca-se portanto a favor de uma teo-
ria abrangente e de um nivel mais
satisfatorio de explanacéo, em que
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o fato urbano seja compreendido
COmO processo € néo apenas num
estagio do desenvolvimento social.
Contudo é preciso notar que sua
idéia de processo se relaciona pri-
mordialmente & de génese das ci-
dades, no que atribui importancia
particular a estudos arqueolédgicos.

Por sua vez, no tocante a urbani-
zacdo, as conceituacles sdo parti-
cularmente criticadas pelo seu ca-
rater difuso. Considera assim que
ora a urbanizacdo é remetida 2
concepgdo comportamental, que
implica o ajustamento da popula-
¢do ao modo de vida urbano; ora é
remetida & concepcéo estrutural
ou econdmica que se detém em si-
tuacdes nas quais grupos de comu-
nidades dominantemente - agrico-
las vao sendo absorvidos por comu-
nidades maiores, mais complexas
e ndo agricolas (esta aqui implicita
a teoria da especializacao funcional
que relaciona urbanizacdo a exis-
téncia de produtores especializados
nao agricolas) ; ora ainda a urbani-
zacdo é remetida & concepcdo de-
mografica que diz respeito basica-
mente ao processo de concentracéo
espacial da populacéo. Vale assina-
lar que, para Wheatley, a urbani-
zacdo parece definir-se sobretudo
pela expressdo numérica, envolven-
do basicamente a relacio entre po-
pulac@o urbana e populacédo total;

2. a essas colocacdes, 0 men-
cionado autor opde a idéia de ur-
banismo, baseada em determinada
concepcao de cidade. Com efeito,
para Wheatley a cidade é pensada
como ‘“entidade analitica discreta”.

A premissa ai implicita é a de
que o urbano se define por contras-
te ao rural, a partir de caracteris-
ticas especificas a cada uma das
partes. Essa discriminacéo se fixa
tanto na dualidade cidade/campo,
embasada principalmente na for-
ma espacial, como na, diferenciacao
entre padrdes culturais, urbanismo
versus ruralismo, envolvendo mo-
dos de vida distintos. Para o autor
torna-se pois crucial a necessidade



de aprofundar a investigacdo em-
pirica, a fim de alcancar uma ca-
racterizaco mais precisa de um a
outros segmentos, com o uso de va-
ridveis exclusivas. Alias, a idéia de
individualizar o urbano, destacan-
do-o de outras categorias ligadas ao
processo social encontra-se tam-
bém em autores mais antigos, como
H. Tisdale (1942), por exemplo, que
deu particular énfase a sua expres-
sdo através da concentracdo demo-
grafica. :

Mas a cidade é também concebi-
da por Wheatley como uma estru-
tura constante que corresponde a
um “agregado de instituicdes fun-
cionalmente inter-relacionadas” e
que implica portanto uma certa
magnitude. Com isto deve ser en-
tendido que a combinacfo de ins-
tituicoes politicas, sociais, econd-
micas, religiosas e outras varia se-
gundo culturas diferentes, mas um
denominador comum que permeia
o tempo e as culturas é justamente
o fendmeno de agregacio represen-
tado pela cidade.

O urbanismo assim concebido
tem em vista intencoes teoéricas, fo-
calizando a cidade como objeto
passivel de comparacoes culturais.
Sem duvida, a importancia de con-
siderar tanto os principios sécio-
econémicos quanto os culturais é
ressaltada, mas desde que pertinen-
tes a cidade propriamente dita.
Deste modo, o mencionado autor
pretende opor-se seja a enfoques da
cidade como modelo idealizado, se-
ja a andlises que a utilizam apenas
como substrato de um conjunto de
eventos ou como base para levan-
tamento de determinados proble-
mas tedricos. Manifesta-se pois cri-
ticamente quanto a abordagens
que fazem uso de variaveis de na-
tureza cultural mas que nio sio
especificas da vida urbana. Assim,
a importancia que o autor atribui
a contribuicdo das teorias ecolégi-
cas de desenvolvimento urbano de-
corre em grande parte da quanti-
dade de dados sobre a cidade que

conseguiram levantar, deixando
porém de levar em conta que afi-
nal essas teorias também podem
consideréa-la como mero substrato.

E valido portanto supor que tal
concepeao de cidade proceda de sua
imagem como obra urbanistica, da-
da a relevancia que é atribuida ao
contexto urbano em si mesmo. Esse
deveria constituir-se no objeto de
investigacdo por exceléncia, com
vistas ao desenvolvimento de estu-
dos comparativos transculturais
até entdo negligenciados, o que se-
gundo Wheatley representaria o
cerne de uma teoria urbana.

Elementos positivista-empiricis-
tas das colocagoes até agora comen-
tadas podem ser inferidos € suma-
rizados nos seguintes aspectos:

— a existéncia do urbano, con-
siderada como a partir da transfor-
macao de sociedades relativamente
igualitdrias e nfdo hierarquizadas
em sociedades estratificadas, poli-
tica e territorialmente organiza-
das. O urbano suposto pois como fe-
némeno em si mesmo, dotado de
autonomia;

— o privilegiamento da analise
de formas e funcées, enquanto o
questionamento sobre a natureza
do urbanismo é remetido a esfera
das especulacdes filosoficas;

— a definicdo de regularidades
estruturais capazes de conferir
uma, ordenacgio a grande variedade
de cidades surgidas hé milénios;

— a necessidade de ampliar o
cabedal de informagdes especificas
sobre a complexidade do ambiente
urbano, através de exaustiva in-
vestigacio empirica capaz de con-
duzir a4 formulacdo de conceitos e
de generalizacGes especificas da
cidade, visando ao desenvolvimento
de um corpo tedrico considerado
ainda insuficiente,

— a aspiragdo de estabelecer,
através da teorizacdo, termos uni-
versais de comparabilidade e cortes
culturais no sentido horizontal,
com vistas a objetivos de predicéo;
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3. no tocante ao crescimento
urbano, este é pensado como con-
tinuum, o que traduz igualmente
uma concepcdo da postura positi-
vista. Na proposta de Wheatley o
crescimento é remetido & diversifi-
cacdo de formas e funcoes que a ci-
dade como estrutura permanente
apresenta ao longo da existéncia do
urbano.

Para H. Tisdale, ja citada, a ur-
banizacdo reporta-se ao processo
milenar de aglomeracdo populacio-
nal que derivaria do préprio instin-
to gregario do homem. Neste sen-
tido, um continuum poderia ser
reconhecido desde as primeiras co-
munidades agricolas sedentarias,
que corresponderiam a um passo
inicial da urbanizacédo, até sua cul-
minancia em Nova Iorque. O feno-
meno urbano atual é interpretado
como uma dindmica muito rapida
que alcanca escala mundial, ao
contrario do passado, quando se
mostrou esporadico e muito locali-
zado. Critérios referentes a esse
processo, basicamente os de cresci-
mento e de concentracdo popula-
cional, seriam contudo insuficien-
tes para caracterizar a urbaniza-
cdo contemporéanea, quando entdo
é realcado o papel da tecnologia
no aceleramento da aglomeracao
urbana.

O crescimento urbano é também
interpretado como um continuum
através de sua articulacdo com o
crescimento econoémico, o que im-
plica reconhecer uma relagdo de
causa-efeito, em que a cidade é to-
mada como causa de processos de
modernizacdo. Esta é seguramente
a posicao de Hoselitz (1960), quan-
do estabelece diferenciacdo entre
cidades generativas, que favorecem
o crescimento econdmico da regido,
e cidades parasiticas, que, em opo-
sicdo, sdo espoliadoras da regido.
Aqui também devem ser incluidas
as niocGes de Urbanizacgéo I e Urba-
nizacdo II defendidas por Fried-
man (1969), correspondendo res-
pectivamente ao crescimento da
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cidade em si mesma e a irradiacéo
de valores e praticas urbanas para
as areas circundantes.

Tal colocacdo encontra igual-
mente respaldo na idéia de que o
desenvolvimento de cidades & con-
dicdo necessaria para o crescimen-
to econdmico, envolvendo a corre-
lacdo entre densidade acentuada
de lugares centrais de categoria
elevada e paises com renda mais
alta. Efetivamente, para Friedman,
a hierarquia de centros urbanos re-
presenta a via de efetiva organiza-
cdo de uma Aarea geografica em
seus setores econdémico, social e po-
litico-administrativo. A mnocao de
“espaco efetivo” emerge assim do
papel da cidade na propagacéo de
instituicoes urbanas que articulam
regides em seu redor, nelas intro-
duzindo modos de pensar e de agir;

4. as interpretacdes acima co-
mentadas tém levantado uma série
de criticas. Em primeiro lugar, é
preciso considerar que as concep-
coes de urbanismo preconizadas
por Wheatley tém certamente ins-
piracdo em Weber. Com efeito, a
abordagem weberiana do urbano
confere importancia particular ao
método comparativo em escala uni-
versal e ao papel dos fendmenos
culturais como embasamento da
historia. Para tanto, torna-se fun-
damental a identificacdo de deter-
minadas estruturas que sejam co-
muns as cidades, capazes de sobre-
por-se a contingéncias de tempo e
de espaco. Tal procedimento envol-
ve necessariamente niveis excessi-
vos de reducionismo e de abstra-
¢do, na medida em que seleciona
um rumero limitado de elementos
similares do contexto urbano e na
medida em que transcende as si-
tuacdes reais em que se encontram:.

Segundo M. Harloe (1977), 0 mé-
todo comparativo assim concebido
conduz a um isolamento de fato-
res de desenvolvimento urbano,
que, subtraidos de seu contexto his-
térico, se mostram semelhantes



apenas na aparéncia. Niveis de
abstracdo alcancados se mostram
meramente formais, bem como teo-
rias que se pretendem universais,
enquanto as categorias dissociadas
das singularidades de suas condi-
¢Oes histéricas nada mais seriam
do que propostas arbitrarias e com
significado social precario. E assim
que, apesar das criticas que levan-
tou a construtos idealizados de ci-
dade, Wheatley, na sua concepcio
de urbanismo, propds um modelo
igualmente idealizado.

Por sua vez, quanto ao apelo de
intensificacdo da pesquisa empiris-
ta sobre a cidade, um questiona-
mento que se impoe € a respeito de
quais seriam os limites de tal inves-
tigagdo ou de quantas observacgoes
se fazem necessarias para compor
uma presumivel lei universal. A is-
to se soma ainda a duvida sobre
ate que ponto os eventos empiricos
assim detectados estariam de fato
retratando ou, ao contrario, distor-
cendo as estruturas subjacentes
(Urry, J., 1981).

J4 com respeito & postura con-
cernente a dualidade urbano-rural,
Pickvance (1976), por exemplo, as-
sinala que, ela deixa de ter expres-
sdo na moderna sociedade indus-
trial, visto que representa partes
estruturalmente complementares.
Por sua vez, Lefébvre (1972, 1976)
argumenta que a producio agraria
abdicou de caracteristicas especifi-
cas a partir do momento em que
passou a ser um setor da producao
industrial. Isto nao impede reco-
rhecer que agricultura e industria
apresentam problemas proprios e
que um contraste do campo com
relacdo a cidade pode manifestar-
ge numa diferenciacéo entre niveis
de desenvolvimento, particular-
mente nos paises de economia mais
atrasada.

Aqui se poderia porém adiantar
a hipétese de que uma ‘“‘contradi-
cdo urbano-rural” tem possibilida-
de de ser identificada no contexto
do proprio sistema urbano. De fa-

to, com ‘base no pensamento de
Mingione (1977), “a oposicdo ru-
ral-urbana” se expressaria, por
exemplo, entre cidades em que pre-
valece o capital de origem fundia-
ria e cidades em que prevalece o
capital industrial. A idéia subja-
cente é de que a uma e outra fracdo
do capital, representando diferen-
tes setores produtivos, correspon-
dem diferentes tipos de investimen-
tos e diferentes estruturas econd-
micas, sociais, politicas e espaciais,.

2 — INTERPRETACOES DO
URBANO EM OUTRAS
CORRENTES DE
PENSAMENTO

As observagdes criticas acima co-
mentadas deixam inegavelmente
transparecer interpretacoes diver-
sas do urbano. Referéncia parti-
cular deve ser conferida ao posi-
cionamento de Castells (1971) com
respeito & questdo urbana. Preo-
cupado em discutir o status de ci-
éncia na sociologia urbana, o autor
aponta a importancia de discrimi-
nar o que é ideolégico do que € ci-
entifico nesse campo do conheci-
mento.

A problematica em pauta, tal
como comentada por Pickvance, le-
va a cingir a desighac@o de ciéncia
a determinado tipo de conhecimen-
to, aquele capaz de envolver um
objeto cientifico, compreendido co-
mo uma relacdo dialética objeto
tedrico objeto real. Tal definicdo
implica a idéia de que o conheci-
mento tebrico deve resultar da
acdo de conceitos tedricos sobre o
objeto real, conceitos esses funda-
mentados no materialismo histéri-
co. E assim que se alcanca a nogéo
de objeto cientificamente construi-
do, em oposi¢do & postura empiris-
ta, que preconiza a abstracio a
partir da realidade percebida, en-
volvendo a agdo de um pensamen-
to subjetivo sobre o objeto real.
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Sob tal enfoque, Castells levan-
ta a discussdo sobre se a sociologia
urbana apresenta efetivamente re-
quisitos cientificos que correspon-
dessem, no caso, a relacdo objeto
tedrico urbano — objeto urbano
real. Sem pretender esmiucar o
complexo pensamento do autor,
que tem merecido ampla atengao
entre estudiosos do assunto, pare-
ce suficiente apontar para proble-
mas que levantou e que tocam mais
de perto ao tema aqui tratado:

1. a dentncia do urbano como
ideologia, embasada seja em inter-
pretagoes sociolégicas que atribu-
em o contraste urbano-rural a uma
especificidade cultural do urbano
referida ao padréo de vida moder-
no-industrial do ocidente, seja em
interpretacoes que consideram essa
modernidade como produto de uma
forma espacial, a cidade, tornada
em explicacdo de si mesma. Segun-
do Castells, o conteudo ideoldgico
do urbano reside no fato de que en-
volve uma “falsa explanacio da na-
tureza e causas de padroes cultu-
rais”. O que importa é detectar
problemas urbanos e regionais, que
derivam, na verdade, de conflitos
mais fundamentals relacionados a
crescimento econémico, a desenvol-
vimento social, a controle politico.
A ideologia do urbano estaria mas-
carando o que é essencial, isto é, o
capital e sua acéo totahzante nao
tendo pois expressdo em qualquer
campo da realidade. Perdem assim
significado os dualismos urbano-
rural, moderno-tradicional, e ou-
tros, j& que nada mais seriam do
que 1nterpretagoes meramente for-
mais de estruturas 1ntegradas di-
ferenciadas apenas na aparéncia;

2. a negacdo do espaco como
dimensio social, reconhecido ape-
nas como dimenséo fisica. £ assim
que a forma espacial s6 ganha sig-
nificAncia enquanto expressio de
“certa eficacia da atividade social”.
Para Castells, o espaco é um objeto
real, mas nunca um objeto tedrico,
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0 que nao exclui o interesse de ana-
lisa-lo como elemento material em
contato com outros aspectos da
sociedade. Neste sentido, a expres-
sao estrutura espacial, tomada co-
mo equivalente a sistema urbano,
reveste-se apenas de carater des-
critivo, expressando a maneira pela
qual “elementos basicos da estru-
tura social se articulam espacial-
mente”.

Com tais colocacdes, Castells
contraria a idéia de um objeto ted-
rico urbano, questionando assim a
viabilidade cientifica de uma so-
ciologia urbana desprovida de um
objeto tedrico especifico. Segundo
o autor, a falta de um objeto teéri-
co especifico nesse campo do co-
nhecimento pode ser atestada pela
propria dispersdo de temas a que se
tem dedicado a pesquisa na socio-
logia. urbana tradicional, a exem-
plo da urbanizacéo associada & or-
ganizacio espacial, a aculturacfo
de migrantes, o complexo ecoldgico
e outros. O que se observa é que fe-
ndmenos sociais quase sempre do-
tados de objetos tedricos reais e
especificos s8o designados de ur-
banos unicamente por serem estu-
dados freqiientemente nas cidades,
sem terem nada a ver com um ob-
jeto teérico urbano propriamente
dito.

Contudo, a despeito de negar ao
espaco um status teérico, Castells
preocupou-se em recupera-lo como
realidade objetiva, colocando-se
contra concepcoes de base idealis-
ta. OpoOs-se deste modo a aborda-
gem do espaco através de constru-
tos, que nada mais seriam do que
formulacdes subjetivas aplicadas
ao real.

A reacfo as posicoes de Castells
se define em parte no assumir o
espaco urbano como objeto tedrico
€ néo apenas como objeto real, con-
siderando a relagdo objeto teodrico
objeto real.

Para certos autores, a identifica-
cdo do espaco urbano como objeto
tedrico refere-se ao mesmo como



produto da moderna sociedade ca-
pitalista industrial. Segundo Pi-
ckvance, por exemplo, a comuni-
dade, na medida que corresponde
a coincidéncia entre uma unidade
espacial e um sistema social, seria
um produto dessa sociedade e, co-
mo tal, um objeto teérico valido.
Opoe-se assim duplamente a Cas-
tells: seja com respeito & conota-
céo tedrica do espaco, seja com res-
peito & adocio da comunidade co-
mo referencial, que para aquele
autor ndo tem igual significado so-
ciolégico.

J4 a construcdo teérica de Loj-
kine (1977) ou de Harvey (1978)
se pauta, cada qual & sua maneira,
na interpretacao do papel do es-
pago urbano no desenvolvimento do
capitalismo. A grande cidade da
sociedade contemporanea ociden-
tal nao é portanto reificada como
se fora um objeto isolado ou au-
tonomo, mas desempenha uma
funcio necessaria nessa sociedade,
integrada que é a totalidade da
formacéo social. E assim que Loj-
kine da énfase particular & impor-
tancia da concentracéo urbana pa-
ra as condicoes gerais da producao,
na medida em que atende & neces-
sidade de socializacdo dos meios de
producéo, na medida em que favo-
rece a circulagdo e que propicia
condicbes para a reproducdo da
forca de trabalho, através do de-
senvolvimento dos meios de con-
sumo coletivos. Harvey, na analise
que faz da cidade capitalista con-
temporanea, recupera a nocdo de
meio ambiente construido, salien-
tando seu papel como capital fixo
na dindmica da valorizacao/desva-
lorizagédo do capital.

Tais estudos orientam-se portan-
to para a compreenséo da integra-
céo do espaco urbano na teoria so-
cial, interpretando-o segundo di-
ferentes papéis que desempenha
nas sociedades contemporaneas. £
neste sentido que Soja (1980), por
exemplo, assinala que o social e o
espacial sdo homologos, isto é, am-

bos tem na sociedade uma origem
comum. Tal enfoque pretende de
um lado superar a idéia de um fe-
tichismo do espaco, denunciado co-
mo forma de mascaramento de
conflitos sociais. Por outro lado, o
reconhecimento da dimenséao social
do espaco em termos do par objeto
teérico objeto real nao deve ser
simplesmente interpretado como a
espacialidade inerente a qualquer
fenémeno. Em outras palavras, tra-
ta-se de investigar as implicagtes
sociais do espaco de maneira expli-
cita.

Sem duvida é a H. Lefébvre que
cabe uma contribuicdo particular
e por que nao dizer apaixonada
com respeito ao papel crucial do
espaco na prépria manutencdo do
sistema capitalista.

De fato, para esse autor os meios
seguros de sobrevivéncia do capita-
lismo, desde sua fase concorrencial
até o periodo monopolista de nossos
dias estdo ‘“na ocupacio do espaco
e na producdo de um espaco”. E
através de tal processo que o capi-
tal consegue atenuar suas contra-
dicées internas e assegurar sua
existéncia. Esse papel é desempe-
nhado pelo espago urbanizado, que
é 0 espaco social por exceléncia, na
medida que se constitui numa base
material de reproducio ampliada
das estruturas sociais do capitalis-
mo.

Enquanto a ocupacéo do espaco
se define pela progressiva conquis-
ta de segmentos da superficie ter-
restre, o conceito de producédo do
espago € mais refinado. De fato, pa-
ra Lefébvre, isto nfo significa assu-
mi-lo simplesmente como produto.
Trata-se muito mais de compreen-
dé-lo como espaco produzido segun-
do as regras da engrenagem indus-
trial que o transformam em mer-
cadoria, nele introduzindo um va-
lor de troca. Esse espago € portanto
uma realidade concreta do sistema
capitalista, enquanto meio de acu-
mulacdo, e meio de circulacdo da
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mercadoria, do dinheiro e do capi-
tal.

A sobrevivéncia do sistema tor-
nou-se assim subordinada a uma
ocupacdo progressiva do espaco,
efetivada através de “um consumo
burocraticamente controlado, atra-
vés da diferenciacio entre centros
e periferias, através da penetracio
crescente do Estado na vida coti-
diana”. E a estrutura das relacoes
de produgdo que determina a re-
particdo de lugares e de funcoes,
diversificadas ou especializadas.
Deste modo, o sistema espacial se
torna socialmente necessario, ad-
quirindo um valor de uso espec1f1-
co que afeta as préprias condicoes
gerais da producdo, na medida
em que articula processos de pro-
ducdo, circulagdo e consumo. Sob
tal otica é que se reconhece uma
convergéncia entre sistema urbano
e sistema espacial.

3 — CONSIDERACOES A
RESPEITO DOS
CONCEITOS
ENUNCIADOS

Seguindo o pensamento de Le-
fébvre, o “urbano” pode ser consi-
derado um fenémeno em movimen-
to, que envolve profundas transfor-
macoes historicas e que é sustenta-
do pelas suas continuas contradi-
cbes. Mostra-se assim mais adequa-
do como objeto de estudo do que a
cidade, na medida em que se pre-
tende um conhecimento dindmico,
que se elabora acompanhando o
processo urbano geral e sua pra-
xis, enquanto a cidade figura para
este fim como objeto de certo mo-
do rigido, ao ser definitivo e histo-
ricamente definido.

As idéias do autor em questao fo-
ram ilustradas através de um es-
quema de formas bésicas de cida-
des ao longo de um eixo espaco-
temporal que se estende de um
ponto de origem a um ponto critico
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de transformacfo, cada qual ca-
racterizada pela prevaléncia de
determinadas relacgoes sociais:

1. a cidade politica, que se con-
cretiza com a organizacdo social da
vida urbana, mas tao-somente em
meio a civilizagdes eminentemente
agrarias. A cidade se torna expres-
sao da ordem e do poder, estenden-
do sua influéncia a amplos terri-
térios, através da acdo administra-
tiva e fiscalizadora e da exploragéo
de recursos;

2. a cidade comercial, que se de-
senvolve & medida do fortalecimen-
to do mercado, impondo-se como
lugar de contatos e de trocas. O in-
tercadmbio comercial passa a ser a
funcdo urbana por exceléncia, en-
quanto se elabora nova estrutura-
cao do espaco urbano. Essa cidade
ndo resiste porém por muito tem-
po & proeminéncia da cidade indus-
trial, dada a supremacia que o ad-
vento do capital industrial passa a
ter sobre o capital mercantil;

3. a cidade da industria vem si-
gnificar a ruptura da imagem ur-
bana anterior. Na medida em que
a industria se torna cada vez mais
independente de localizacOes espe-
cificas e se fixa nos grandes cen-
tros do capital, do mercado e da
mao-de-cbra, gera-se uma nova for-
ma espacial e uma nova estrutura
que corresponde a novas relacoes
sociais;

4. uma chamada zona critica,
que resultaria da superacio da era
industrial e que mostraria contor-
nos confusos e pouco definidos,
precedendo o advento da sociedade
urbana propriamente dita.

Lefébvre faz, portanto, distincao
entre a expansdo urbana vincula-
da a industria e a sociedade pro-
priamente urbana, imaginada co-
mo um vir a ser. Define-se assim
como objeto futuro e ainda nao
consumado, que envolve contudo
um processo e uma pratica social,
a pratica urbana.



O interesse central da pesquisa
deveria entdo voltar-se para as re-
lacbes que articulam situacées da
sociedade atual com as da socieda-
de que vai se desenvolver, ainda
que esta seja concebida como uma
hip6tese. A premissa ai 1mp11c1ta é
de que o objeto ndo precisa cingir-
se a0 empirico imediatamente ve-
rificivel, ele pode ser um objeto
possivel ou virtual e nem por isso
deixa de ter validade cientifica.

A seqiiéncia de formas de cidades
apontada no esquema de Lefébvre
nao significa porém uma simples
continuidade histérica ou uma sim-
ples evolucdo linear. Na verdade, a
passagem de uma para outra néo
se fez sem crises e rupturas: a ci-
dade pohtlca apresentou diferentes
reagoes a penetragao crescente do
comércio e ao risco que a proprie-
dade moével, dinheiro e mercadoria,
envolvia contra a propriedade imoé-
vel, seu sustentaculo. A cidade co-
mercial, por sua vez, ergueu tam-
bém barreiras ao capital indus-
trial, através de varios recursos,
entre os quais o corporativismo. B
nesta fase que o setor agrario co-
mega a infletir para o urbano, en-
quanto a submisséo completa se
verifica na passagem da cidade in-
dustrial para a zona critica, quan-
do tem lugar o que Lefébvre deno-
mina de “1mp10sao-explosao” isto
é, a concentracéo e a dispersao do
urbano.

Cabe ainda considerar que a
passagem de uma forma de cidade
para outra nao implica necessaria-
mente dissolugdo. Ao contrario,
sua sobrevivéncia pode manifestar-
se, seja no interior de cada uma
delas, seja pela coexisténcia de for-
mas distintas no territério nacio-
nal em dado momento histérico.
Tomando o Brasil como exemplo,
pode-se apontar a sincronizacfo de
aglomeragGes metropolitanas, ex-
pressando a cidade da industria ou
da urbanizacdo, a n0sso ver, com
capitais estaduais que sdo antes de
tudo cidades politicas e com cen-

tros urbanos que representam so-
bretudo empdrios comerciais. Claro
esta que néo se trata de formas pu-
ras de cidades, ja que todas elas se
acham sob o dominio da producéo
capitalista industrial. Por sua vez,
¢é particularmente nas areas metro-
politanas que se d& a conjugacéio
da cidade politica, da cidade co-
mercial e da cidade da industria.

Mais uma palavra sobre o tema
em questio faz recorrer novamente
a Lefébvre, na medida em que se
tem em vista compreender um ur-
bano que néo resulta apenas de de-
terminagdes econdmicas. Ao con-
trario de Castells, que radicalizou a
critica a defensores de mitos e ideo-
logias “por suas atitudes pouco ci-
entificas”, aquele pensador néo re-
jeita a idéia de uma cultura urba-
na, transcendendo, assim, reducio-
nismos economicistas. Neste senti-
do, Lefébvre chega a ser tachado
de ideoldgico, ao defender o “urba-
nita integral” como agente de uma
nova sociedade sem precedente na
historia.

Considera-se assim que urbani-
zacao e cidade se inserem no mo-
vimento do urbano, a primeira
compreendida como um processo
especifico e a segunda como for-
ma/contetido pertinente a cada fa-
se do urbano. A “urbanizagio”
pode ser concebida como expresséo
de um fenémeno multidimensional,
intimamente associado ao desen-
volvimento das forcas produtivas,
desencadeadas pela revolucdo in-
dustrial. Relaciona-se, assim, as
profundas e rapidas mudancas que
se manifestam em diversas estru-
turas — econdmica, social, politico-
institucional, cultural e espacial
—, a partir aproximadamente dos
ultimos duzentos anos.

A urbanizagdo opde-se drastica-
mente, portanto, ao urbano de sis-
temas de producéo precedentes, bha-
seados em economia agraria. Com
respeito & vinculacdo entre urba-
nizacdo e desenvolvimento econd-

mico, as opinides se dividem. Para
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certos autores, essa vinculacio nao
é tdo evidente, ja que o crescimento
urbano nem sempre esta ligado a
indtstria, esta, sim, indissoluvel-
mente associada a expanséoc econd-
mica. Outros, a exemplo de Mingio-
ne, reconhecem a urbanizagio sem
industrializacdo como parte inte-
grante da urbanizacéo com indus-
trializacao. Ela se expressa na dife-
renciacdo regional e contribui pa-
ra a manutencao de um status quo,
dada a tensfo inerente & acumula-
cao do capital — a do desenvolvi-
mento/subdesenvolvimento —, que
contraria as tendéncias & mudan-
ca, referindo-se tanto a relacdo en-
tre blocos distintos de paises, quan-
to & relacdo entre diferentes fra-
¢oes de um espaco nacional.

Nesse processo especifico do ca-
pitalismo, o espago representa um
elemento crucial para a propria so-
brevivéncia do capital. Como se viu
anteriormente nas colocacdes de
Lefébvre, a ocupacfo progressiva
do espaco e a producdo de um es-
paco social — o espaco urbanizado
por exceléncia —, constituem-se
em meios seguros para o cresci-
mento econdémico.

Assim é que a cidade da burgue-
sia conquistou o dominio de um
territorio nacional forjado pela
economia de mercado, através de
uma, hierarquia de centros, impon-
do-se como foco do poder politico,
econdmico e cultural. A rede de lu-
gares centrais que por vezes se su-
perpds a pequenas localidades de
mercado pré-existentes veio corres-
ponder ao espaco social do capita-
lismo concorrencial (Corréa, 1982).

No capitalismo monopolista, a

producao de um espaco urbano-in- .

dustrial tornou-se a estrutura ca-
racteristica da urbanizacéo, enten-
dida como estratégia de reproducéo
do capital, seja em paises centrais,
seja em paises periféricos. Essa es-
trutura compreende novas formas
urbanas. Ao se romperem os limi-
tes da cidade tradicional, um ‘“te-
cido urbano” ganha extensao: num
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sentido, pessoas, idéias, atividades
e recursos variados se apresentam
fortemente concentrados; em ou-
tro sentido, assiste-se a dispersdo
de segmentos periiéricos do tipo
nucleos satélites, residéncias se-
cundarias, envolvendo a dissolucao
do quadro rural preexistente com
eixos viarios, a grande industria, o
moderno estabelecimento comer-
cial. O espago detém assim impor-
tante papel na urbanizacio da so-
ciedade.

Compreende-se deste modo que a
“cidade” apresenta conotacio dis-
tinta da urbanizacfo, na medida
em que envolve um fenémeno his-
torico que remonta a cinco mil
anos, segundo uns, ou a dez mil
anos, segundo outros. A idéia da
cidade como categoria geral esta-
ria alids embutida, ainda que de
maneira difusa, em alguns dos tra-
balhos aqui citados.

Para H. Tisdale, por exemplo, o
termo usado é urbanizacio, conce-
bida como fenémeno unico que
permeia ‘diferentes civilizagbes e
cuja sustentacdo se faz através de
pontos resultantes de processos de
concentracdo: as cidades. ¥ igual-
mente nesse sentido que Redfield
e Singer (1954) admitem que “a
histéria da civilizagdo pode ser
contada como a histéria das cida-
des”. Por seu turno, as colocacdes
de Wheatley envolvem também a
preocupacio de reconhecer nos as-
pectos institucionais funcional-
mente inter-relacionados os atribu-
tos urbanos capazes de transcender
o tempo.

Essas posturas confundem cida-
de e urbanizacdo ou urbanismo,
conforme o dizer de Wheatley, co-
mo um mesmo fendémeno. A difi-
culdade de conceber cidade e urba-
nizacao como conceitos distintos se
faz igualmente presente em pro-
postas que interpretam a urbani-
zacdo como resultante da atuacio
da cidade em si mesma: cabe men-
cionar as do tipo urbanizacio pri-
maria e urbanizacio secundaria,



cidades ortogenéticas e heterogené-
ticas, embasadas em diferentes for-
mas de atuacdo cultural das cida-
des.

A possibilidade de atribuir & ci-
dade uma abstracdo conceitual
que lhe confira um carater univer-
sal encontra muito mais razio de
ser quando pensada como espaco
de concentracio e reproducido das
relacoes sociais dominantes de pro-
ducdo em cada periodo histérico.
No capitalismo avancado, de acor-
do com Castells, “a formacio da
mercadoria como base do sistema
econdmico, a divisdo técnica e so-
cial do trabalho, a diversificacéo
de interesses econdmicos e sociais
sobre um espaco mais vasto, a ho-
mogeneidade do sistema institucio-

nal, resultam na ruptura de uma
forma, a cidade”. Para Lefébvre,
essa ruptura implica a anticidade,
que se opde a realidade urbana an-
terior, nao sé pela perda da forma,
como pela perda ‘“da totalidade or-
ganica, do sentimento de perten-
cer, da imagem exaltadora, do es-
paco dominado por esplendores
monumentais”. Contudo, pode-se
pensar que se a nova realidade ur-
bana se constitui igualmente em
suporte de processos produtivos e
de reprodugéo social, ela mesma
como forea produtiva, parece valido
concebé-la também como “cidade”,
a cidade da economia industrial
Com os elementos aqui apresenta-
dos espera-se contribuir para re-
flexGes em torno da problematiza-
¢ao do urbano,
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