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O BAIRRO CONTEMPORANEO:
ENSAIO DE ABORDAGEM POLITICA®

Marcelo José Lopes de Souza **

Sob o sistema moderno de vida social,

todos os lagos de unido entre os habitan-
tes de uma mesma rua ou “vizinhanga”
desapareceram. Nos bairros ricos das
grandes cidades, os homens vivem juntos
sem saber sequer quem é seu vizinho.
Mas nas ruas e becos densamente povoa-
dos dessas mesmas cidades todos se
conhecem bem e se encontram em con-
tato continuo. Naturalmente, nos becos,
como em todas as partes, as pequenas
rixas sdo inevitaveis, mas também se de-
senvolvem relagdes segundo as inclina-
¢Oes pessoais, e dentro destas relagdes
se pratica a ajuda matua em tais propor-
¢Oes que as classes mais ricas n&o tém
idéia. ***
{...) O verdadeiro progresso estd na
descentralizagdo, tanto territorial quanto
funcional, no desenvolvimento do esplrito
tocal e da iniciativa pessoal, e na federa-
¢ao livre do simples ac complexo, em
vez da hierarquia atual, que vai do cen-
tro a periferia. ****

INTRODUCAO

Recebido para publicagSo em 20 de setembro de 1988,

R S D R R R N TR T e P R M R s S AR

Assistimos, hoje, & paulatina saturagéo
de um assunto que, até alguns anos
atras, era tema da moda entre pesquisa-
dores sociais, sobretudo socidlogos: o
ativismo de bairro {(ou, para usar a ex-
pressdo corrente, os movimentos sociais
urbanos). Essa saturagdo, porém, n#o
nos deve iludir quanto a duas coisas:

1.9} A realidade dos conflitos urbanos e
das contradigdes sociais manifestadas no
urbano estad longe de ter desaparecido.
Na verdade, se acompanharmos a evolu-
¢do da problemética sécio-espacial ine-
rente ao crescimento das metrépoles do
Terceiro Mundo, apenas para tomar um
exemplo eloquente, verificaremos que a
tendéncia é, pelo contrario, de aguca-
mento daquelas contradigcdes, em muitos
casos de forma bastante evidente; e

b Gedgrato e Mestre em Geografia. Pesquisador da Universidade Federal do Rio de Janeiro —- UFRJ e Professor da
Pontificia Universidade Catélica do Rio de Janeiroe — PUC ~- RJ

Desejo registrar minha gratiddo, pelas sugestdes e criticas construtivas recebidas, especlalmente para com 08 pro-
feasores Roberto Lobato Corréa (IBGE/UFRJ) e Mauriclo de Almeida Abreu (UFRJ).
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2.9) A produgdo académica oferecida a
propdsito do ativismo de bairro ndo “es-
gotou”, de maneira nenhuma, o assunto,
quer em termos de questbes levantadas,
quer em termos de enfoques preconiza-
dos. Bem ao conirério, tal produgédo se
nos apresenta tematicamente incompleta
e, sob diversos aspectos, atrasada em
relagdo ao pensamento filoséfico e poll-
tico contemporéneo, tendo por caracte-
risticas a monotonia tedrica, o acentuado
empirismo e a pouca densidade tedrico-
-filoséfica de grande parte da produgéo e
o habitual alheamento em face de uma
série de questionamentos e preocupacgdes
cruciais no mundo atual, de ordem poll-
tico-social — a crise do movimento ope-
rario e seus desdobramentos, a crise do
pensamento marxista, a critica & tecno-
logia e a espacialidade capitalistas.

O objetivo do presente ensaio é real-
car a dimens&@o polftica — o poder, o
conflito — daquilo que é, para o ativis-
mo de bairro, palco cotidiano, arena de
iuta mais imediata, referencial organiza-

tivp basico e catalisador simbélico: o
bairro.

O Espago néo tem o mesmo significado
para os diversos tipos de ativismo social.
Enquanto dimens@o da Sociedade con-
creta ele tem sempre, e necessariamente,
importancia fundamental; afinal de con-
tas, € o paico sobre o qual se desenrola
a vida social, um suporte material basico
para qualquer atividade humana. Contu-
do, esta é uma colocagdo excessivamen-
te genérica. O Espa¢o ndo é um palco
“neutro” em situagdo alguma, e sua ma-
terialidade — como, de resto, qualquer
materialidade — exerce um certo condi-
cjonamento sobre os atores sociais, con-
figurando uma dialética!; ndo obstante,
esse condicionamento relativo varia, em

1

natureza e intensidade, conforme o tipo
de relacdo social.

No caso do ativismo de bairro, 0 Espa-
¢O nao é, pelo que ja disse no segundo
paragrafo, simplesmente um referencial
indireto ou secundario para as lutas,
pouco indo além da condugao de suporie
material. Ele € um referencial direto
e decisivo, pois; define territorialmen-
te a base social de um ativismo, de
uma organizagdo, agiutinando grupos
e por vezes classes diferentes (em
niveis varidveis de acomodagado ou
tensdo); catalisa a referéncia simbo-
lica e politicamente © enfrentamento
de uma problematica com imediata ex-
pressdo espacial: insuficiéncia dos equi-
pamentos de consumo coletivo, proble-
mas habitacionais, segregacado sécio-es-
pacial, intervencgbes urbanisticas autori-
tarias, centralizagdo da gestéo territorial,
massificac@o do bairro e deterioragio da
qualidade de vida urbana. Essa caracte-
ristica de riqueza de vinculos com o Es-
paco, essa sua grande dimensdo ‘“tell-
rica” é plena de conseqiiéncias, confor-
me indiquei alhures, num trabalho maior.2

N&o sugiro, em absoluto, que o Espaco
seja determinante do conjunto do pro-
cesso por influenciar seus alicerces; séo
as formas de produgdo material, politica
e cultural-simbdlica do Espa¢o que im-
pdem cerios limites, e ndo o Espago em
si mesmo, como se ele fosse, a rigor,
também um agente 8. Num estudo critico
e holistico como se pretende este, o
palco ndo poderia ser privilegiado, nem
mais ou menos deslocado das multiface-
tadas relagOes socias que devem ser exa-
minadas, quando de uma anélise propria-
mente do ativismo de bairro, andlise que
todavia ndo sera feita aqui. Penso dissi-
par, assim, temores a propdsito de uma
fetichizacdo do espago social na minha

Trata-se do movimento de agfo reciproca que se estabelece entre as relagdes sociais @ o Espago
produzido nos marcos de uma organizagio social determinada. Este, uma vez produzido dessa ou
daquela maneira, passa automaticamente a atuar como um dos referenciais para a vida e os pro-
letos dos seus produtores, homens em sociedade. Esta dialética sécio-espacial, para usar a expressio
de Soja, Edward (vide Bibliografia); fol pioneiramente tratada por Lefébvre Henri, se bem que seu
nocleo tedrico — a inércla exercida pela materialidade sobre a dinamica social — tenha ja sido dis-
cagtrdo, a um nivel de consideragio da materialidade total, por Sartre, no Critique de la raison dialetique
{vide Bibliografia).

* Este ensaio €, com algumas adaptagdes, uma fusdo do Capitulo 2 com uma parte do Capitulo 3
da dissertacio de Mestrado O que pode o Ativismo de Bairro? Reflexdo sobre as LimitagSes e Poten-
clalidades do Afivismo de Balrro & Luz de um Pensamento Autonomista, submetida ao Programa de
Pos-Graduagdo em Geogratia da UFRJ e aprovada pelo mesmo em 1988,

8 E 6bvio que a dimenséio inerciante imanente ao Espago nio torna este, posto que materialidade

inconsciente, agente socio-historico, mas apenas nos fez descartar qualquer Idéla de neutralidade
relativamente a ele,
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concepgdo da relagédo entre o ativismo e
o bairro. No entanto, para nao incorrer
no parcialismo ¢ontrério ¢ negligenciar o
palco da Sociedade concreta, tratando-o
desavisadamente como um epifendmeno,
cabe elucidar o papel — positivo, nega-
tivo ou ambiguo — desempenhado pela
espacialidade, nos marcos de uma deter-
minada forma de apropriagéo desta pelas
praticas sociais. Tentei proceder a um
esbogo dessa elucidagédo, no ambito de
uma andlise critica do ativismo de bairro,
no trabalho maior a que fiz referéncia no
paragrafo anterior.

Conquanto as péginas que seguem
procurem evidenciar a insuficiéncia do
estado em que se encontram atualmente
as contribuicdes ao conceito e a teoria
dessa importante realidade urbana que é
o bairro — importante sobretudo numa
otica que valorize as praticas dos cida-
ddos em momentos outros que néo so-
mente o do trabalho, e buscando lembrar,
ao mesmo tempo, a incompatibilidade
entre o legado de uma espacialidade
adaptada a uma sociedade desigual e
uma hipotética sociedade mais justa cuja
construgdo é o nosso desafio —, o pre-
sente trabalho ndo almeja satisfazer am-
plamente tal caréncia. De fato, uma viséo
razoavel do que seja o bairro no contexto
de uma cidade (sociedade) capitalista sob
efeito direto ou indireto do monopolismo
avangcado parece-me requisito indispen-
savel ao exame das especificidades, limi-
tagbes e potencialidades do ativismo de
bairro contemporéneo. Foi isto que me
conduziu a uma apreciagédo das mais re-
presentativas contribuigées existentes e,
em seguida, a um esforgo de critica e
eventual integragé@o delas, na perspecti-
va da superacdo de dicotomias. O obje-
tivo, porém, néao foi o de proceder a um
estudo tematicamente exaustivo do bair-
ro, mas apenas o de aplainar o terreno
para a discusséo, feita noutro lugar, do
ativismo. Isso implicou, naturalmente, o
sacrificio de umas tantas discussées que,
embora relevantes, ndo foram encaradas
como de aprofundamento prioritario em
face de um interesse pela questdo poli-
tica do bairro.

Este ensaio polemiza, simultaneamente,
com os marxistas e a “intelligentsia”

1 Castoriadis, Cornelius. Introdugdo: socialismo e
completa, vide Bibliografia).

reacicnaria, pensando o espago urbano
produzido pelo capitalismo — notada-
mente o urbano-metropolitano — sob ins-
piracdo de um projeto de repensamento
da questdo da mudanga social radical.
Tal projeto, que podemos chamar de
autonomista, &, no meu entender, um
“herdeiro moral” do anarquismo cléssico,
e tem seu espirito sintetizavel nestas duas
paisagens de Cornelius Castoriadis, seu
melhor representante:

“A liberdade numa sociedade autdéno-
ma exprime-se por estas duas leis funda-
mentais: sem participa¢ao igualitaria na
tomada de decisdées nao havera execu-
¢do; sem participagdo igualitaria no es-
tabelecimento da lei, ndo haver4 lei. Uma
coletividade autdénoma tem por divisa e
por autodefinicdo: ndés somos aqueles
cuja lei € dar a nés mesmos as nossas
propria leis”,

“Abolir a heteronomia nao significa aho-
lir a diferenca entre a sociedade instituin-
te e a sociedade instituida — o que, de
qgualguer forma, seria impossivel —, mas
abolir a submissdo da primeira & se-
gunda. A coletividade dara regras a si
mesma, sabendo que o faz, sabendo que
elas sdo ou se tornardo sempre, em
algum lugar, inadequadas, sabendo que
pode muda-las — e que elas a constran-
gem durante todo o tempo em que néo
as tiver mudado regularmente”. *

O QUE OFERECE A LITERATURA
ESPECIALIZADA (BREVISSIMA
NOTICIA)

Sobre o conceito de bairro em
geral

Quando se examina a literatura acadé-
mica (socioldgica, geogréfica, urbanistica
e antropoldgica) & procura de tratamen-
tos tedrico-conceituais da realidade bair-
ro, surpreende-se com a relativa escassez
destes, pelo menos no gue concerne a
contribuicbes de peso.

Na Geografia, a discussdo tedrica so-
bre o bairro tem sido tradicionalmente

sociedade auténoma, p. 22 e 34 (para releréncia
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superficial. Ndo faltaram, é certo, alusbes
aos bairros nas grandes obras de siste-
matizagdo tedrica em Geografia Urbana?,
bem como estudos de caso onde um (ou
mais) bairro (s) era (m) objeto de aten-
¢ao ©. Todavia, a constituigéo e os interes-
ses da geografia classica enquanto “ci-
éncia da ponte homem/meio” impediram
a construgio de um ambiente intelectual
favoravel ao estudo do bairro num nivel
de aprofundamento satisfatério quanto a
natureza e ao papel sociais dessa reali-
dade. A Geografia Urbana classica ficava
satisfeita em poder estabelecer, partindo
do senso comum, do bairro como uma
nogdo popular dada “a priori” ao pes-
quisador, a natureza da individualidade
da “alma singular” de um determinado
bairro, enfatizando a relagdc do meio
fisico (sitio} com a evolucéo da ocupagéo
humana,

A preocupagdo diversionista com os
condicionamentos e favorecimentos natu-
rais foi, com o passar do tempo, sendo
atenuada, e gradualmente complementa-
da por descrigdes e consideragdes fun-
cionais (fungdes internas do bairro e seu
papel na cidade). 7 ‘‘Ciéncia dos lugares
e ndo dos homens”, entretanto, a Geogra-
fia prazerosamente abdicou de um inte-
resse desinibido pelas questbes sociais

em favor de outras disciplinas, ¢ que res-
tringiu sensivelmente o alcance da paula-
tina “desnaturalizagdo” da Geografia Ur-
bana. Mesmo o aparecimento das andli-
ses sobre a vivéncia e a percepgéo do
bairro, no ambito da ‘“‘Geografia da Per-
cepcédo e do Comportamento” #, represen-
tou pouco mais que uma simples trans-
mutacdo de interesses sem ruptura com
a tradicdo de acriticismo e pouca profun-
didade. E possivel que, finalmente, na
esteira do amplo movimento de critica
aos positivismos a que hoje se assiste na
Geografia, contribuigdes ponderaveis ve-
nham a ser oferecidas. De todo modo,
isto me parece ser ainda, no maximo,
‘uma promessa, e ndo ja uma realidade
expressiva®.

Os urbanistas forneceram ja algumas
achegas significativas, mas n&do propria-
mente um conceito de bairro. (Refiro-me,
aqui, ndo aos urbanistas no sentido mais
corrente, que exercem uma pratica inte-
lectual normalmente acritica e cujo inte-
resse para nods liga-se somente ao fato
de que municia e legitima agbes de es-
fruturagdo e desestruturagdo de bairros,
_mcdificando a vida urbana através de zo-
neamentos, grandes obras e programas
de renovacgdo urbana; refiro-me aos estu-
diosos da histéria e da natureza das re-

5 Geotge, Pierre. O Geografia Urbana, por exemplo, representative da fase terminal da Geografia
Classica (vide Bibliografia). Mais tradicional ¢ o Geografia Urbana de Taylor, Griffith (vide Bibliografia},
onde alids o bairro ndc conhece sequer uma definigdo, sendo apenas lembrado em alguns momentos
por forga de referéncias empiricas. Uma discussdo limitada, mas algo estimulante, pode ser encontrada
no Geographie des villes de Lavedan, Pierre (vide Bibliografia), este livro, todavia, dificilmente pode
ser considerado rtepresentativo da Geografia Urbana Cléssica Escrito por um urbanista dublé de
Geografo, sintomaticamente tem o seu ponto alto, no qua concerne & analise do bairro, numa medi-
tacdo sobre o papel dos zoneamentos como fatores de meodificagiio dos bairros.

$ Um bom exemplo é o ensaio “O conceito geografico de bairro e sua exemplifica¢gdo na cidade do
Rio de Janeiro”, Soares, Maria Therezinha de Segadas (vide Bibliografia).

7 O gue era feito de maneira normalmente acritica. ndo se cogitava de exames que considerassem
a composigdo soclal ou a histéria da ocupaglio dos bairros nos marcos da segregagdc e da luta
de classes & da divisdo do trabalho urbano, algo bem diterente das usuais caracterizagdes superficiais
em “classes baixas”, “classe rica” efc., e do diversionismo representado pela andlise da influéncia
do sitio na ocupagéio (o que ndo quer dizer que eu entenda, teoricamente, toda referéncia ao papel
do sitio como necessariamente diversionista).

8 A “Geografia da Percepgdo e do Comportamento”, que encarnou uma mistura de neopositivismo
e subjetivismo, & mais bem representada, no tocante aos estudos de bairro, pelos trabalhos de
Bertrand, Michel-Jean e Metton, Alain (vide Bibliografia).

9 As correntes que emergiram na esteira da critica ao neopositivismo petrmanecem, ou incipientes
no que concerne a uma reflexfio tedrica sobre o bairro que seja de fato algo profundo e novo em
relagdo ao que ouiras disciplinas ja produziram, ou sintomaticamente reticentes em abragar o tema
— & o caso de cerias orienta¢des marxistas, que aparentemente secundarizam o bairro enguanto ca-
tegoria de analise por consideréd-lo por demais ligado ao senso comum, a subjetividades e a outros
diversionismos frente & tarefa de elucidagdo do “movimento geral objetivo da sociedade”. A pesquisa
geografica vem, indubitavelmente, se renovando e enriquecendo muito nos Gltimos anos, mas resta a
questiio de até que ponto o constrangimento disciplinar nfio obstaculizard a escalada de varios geo-
gra_tfos rumo a um aprofundamento e a uma ampliagdo de horizontes no gque concerne & andlise do
airroQ.
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lagbes entre cidade e citadino). Lewis
Mumford, no seu A Cidade na Histéria 19,
mesmo sem se deter em apreciagbes ted-
ricas sobre o bairro, ofereceu subsidios
para uma viséo histérica dos bairros, nos
marcos da evolugdo da estrutura e da
dinamica urbanas; Pierre Lavedan, outro
nome digno de relevo, urbanista dublé de
gedgrafo, contribuiu com uma interessan-
te discusséo do papel da afetagdo legal
do solo (zoneamentos) sobre as realida-
des de bairro !, Sob o angulo tedrico, no
entanto, © nome mais importante é o de
Kevin Lynch, dado o pioneirc resgate que
fez da dimensdo subjetiva, sempre tio
marginalizada pelos cientificismos e
objetivismos, em seu A Imagem da Ci-
dade %, que influenciou estudiosos de
diversas areas. Preocupado com a ‘“‘as-
pecto das cidades e sobre a possibili-
dade de mudanga e a importancia desse
aspecto” ¥ Lynch investiga a cidade en-
quanto Espacgo sentido e vivido, a partir
das. imagens mentais que os habitantes
fazem de sua urbe e de suas diversas
partes componentes. Em tal contexto, um
dos referenciais privilegiados por Lynch,
precisamente por ser um dos referenciais
basicos dos citadinos, é o bairro.

Em que pese sua tradicdo de pesqui-
sadores das sociedades ditas primitivas,
0s antropologos vém ja, por meio do
campo mais ou menos recente, que é a
Antropologia Urbana, colaborando, ainda
que indiretamente, para a tarefa de ana-
lise tedrico-conceitual do bairro. Para
dar exemplos brasileiros, & nitido o avan-
¢o desde o pioneiro trabalho de Gilberto
Velho sobre os White-collars copacaba-
nenses, o A Utopia Urbana 4, até o belo
estudo que & o Quando a Rua Vira Casa®’,
Em Velho, a individualizagdo do bairro é
efetivamente feita com base em conside-
ragbes funcionais (presenca e especiali-
zag8o de atividades, ritmos e tipos de
trabalho), fisiondmicas (paisagisticas) e
mesmo da ocupacdo historica do local e
a relagéo disto com o meio natural (onde

se nota um didlogo com a Geografia clas-
sica); nao ha, porém, um aprofundamen-
to, e a leitura propriamente tipica da An-
tropologia mostra-se ainda incipiente a
escala do bairro (que ndoc é abordado
com igual profundidade, concentrando-se
as atengfes num estrato social particular
e num prédio especifico). No Quando a
Rua Vira Casa, embora ndo se encontre
uma conceituagdo de bairro, pode ser
buscado um conjunto de idéias aprovei-
taveis para se pensar uma dada realidade.
Neste uitimo trabalho a inclinagdo em-
blematica da Antropologia se faz presente
com grande intensidade, corporificada
numa prosa agradavel, & qual se aliam
recursos como desenhos, fotografias e
até mapas mentais: a subjetividade e a
intersubjetividade sdo privilegiadas e
relacionadas & objetividade das formas
espaciais e da dinamica urbana, no am-
bito de uma forte sensibilidade para com
0s aspectos culturais (stricto sensu) do
elo Espago/Sociedade. Desenvolvendo
sua vocagao disciplinar para a énfase
sobre como uma coletividade percebe,
sente e vive seu bairro, a Antropologia
podera ofertar uma contribui¢gédo de sen-
sibilidade complementadora da aridez ob-
jetivista de outras abordagens — muito
embora a custo da negligéncia para com
aspectos essenciais de cunho politico e
econdmico e mesmo cultural, concernen-
tes as relagdes de producédo e a luta de
classes, frequUentemente despolitizadas
no subjetivista discurso antropoldgico
(prego amidde pago pela Antropologia a
uma divisdo do trabalho académico cas-
tradora € a uma tradigdo viciada).

Enfim, a contribuigdo dos socidlogos.
Rica em estudos de caso, 0s quais se-
gundo Chombart de Lauwe, “tiveram um
grande sucesso em diversos palses” 19,
a Sociologia foi também a disciplina que
mais avangou no plano teorico-concei-
tual. Mais profunda que a Geografia em
suas analises, a Sociologia, conquanto
historicamente, a exemplo daquelas, nédo

' Mumford, Levis. A Cidade na Histéria (para referéncia completa, vide Bibliografia).

1 Lavedan, Pierre, op. cit.

2 Lynch, Kevin, A Imagem da Cidade (para referéncia completa, vide Bibliografia)

3 Ibid,, p. O.

M Velho, Gilberto. A Utopia Urbana (para referéncia completa, vide Bibliografia).
15 Quando a rua vira casa (para referéncia completa, vide Bibliografia).
6 Lauwe, P. H. Chombart de. “Pesquisas de campo e estudos de caso” (para referéncia completa,

vide Bibliografia).
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tenha assumido um projeto critico de
descortinamento das raizes e dos pres-
supostos cultural-ideolégicos da nogao
popular de bairro e do fetichismo espa-
cial embutido no senso comum — s6 o
fazendo tardiamente, a partir da critica
ao culturalismo nos anos 70, mas incor-
rendo entdo numa lamentavel negligén-
cia para com o bairro enquanto categoria
de andlise —, de outra parte nédo se limi-
tou a descrigbes impressionistas e exa-
mes funcionais ralos, apanagio dos ge6-
grafos, ou a registros empiricos de per-
cepgbes e vivéncias cotidianas, selva
tematica desvirginada por Kevin Lynch e
depois colonizada por antropélogos ur-
banos, pela “Geografia da Percepgéo e
do Comportamento” e outros. Baixo uma
otica mais voltada para a objetividade da
vivéncia que para a subjetividade da
percepgéo, a Sociologia Urbana cultura-
lista tipicamente tratou o bairro como
algo que “deve sua realidade & qualidade
de seus habitantes e as relagdes que eles
mantém” 7. Um privilegiamento, pois, das
rpiagﬁes e da composicdo sociais obje-
tivas como pardmetros de identificagdo
e delimitagao,

O esforgo de conceituagdo do bairro
associou-se a uma estipulagdo da escala
espacial a que se vinculam certas rela-
¢Oes socials, que preenchem e animam
(‘fanima”: alma) o Espago-bairro. Quer
dizer, a individualidade de um bairro no
seio da urbe seria definida por uma certa
coesao social e pela abrangéncia de uma
vida de relagSes organicas e associada

aoI Espago particular do bairro, & sua es-
cala.

Pafa Raymond Ledrut '8, ¢ bairro nio é
um simples “sistema de relagdes primé-
rias e informais”, qualificagdo que ele
estabelece para a unidade de vizinhanga

17

(“unité de voisinage™); ele é, como esta,
“formado por um tecido de relagbes so-
ciais”, mas abrange uma area malor —
em regra, para ele, uma area tdo grande
que ndo possa ser situada a escala do
pedestre, chegando a afirmar taxativa-
mente que com um perimetro acima de
5 km ndo se pode falar de bairro® —, e
compreende relagdes formais e secunda-
rias. Ciosos do rigor classificatério, os
culturalistas haviam ja, desde muito, in-
serido o referencial bairro num seleto
conjunto de unidades territoriais de ana-
lise sociolégica no meio urbano, entre
as quais ele emerge como uma particufar-
mente importante “unidade analitica de
base”, para usar a expressdo de Hauser
e Matras. 2¢ E altamente significativo que
em 1952 — momento em que a Antropo-
logia Urbana ainda estava em gestagdo
e quando a maioria dos gedgrafos urba-
nos se achava ocupada com inventarios
de formas e fungbes e com avaliagdes
dos papéis do sitio e da posicdo — P.H.
Chombart de Lauwe tenha ja oferecido
uma bateria completa de categorias ana-
liticas, situando o bairro (quartier) e os
grupos de bairros (groupes de quartiers)
entre a unidade de vizinhanga e o setor
geografico (secteur géographique), no in-
tréito tedrico-metodolégico do importante
estudo Paris et Pagglomération parisi-
enne 21,

Sobre a teoria da relagédo
bairro/conflito social

Preocupei-me, nas paginas preceden-
tes, em recuperar o que havia de mais
expressivo na literatura especializada, em
termos de contribuigdes conceituais ge-
rais sobre o bairro. Caracterizo o quadro
global como de escassez relativa, consi-

Segundo acertada caracterizagio dos gedgrafos Bertrand e Metton (“Contribution & l'analyse...”,

0p. cit.) a propésito do “bairro dos socidlogos”. O que ndo quer dizer, sublinho, que a Sociologia
cufturalista negligenciasse inteiramente a subjetividade, que & explicitamente Invocada, em termos
de percepgdo espacial, por exemplo, no clissico Paris et I'agglomération parislenne (Lauwe, p. H.
Chombart de et alii, Presses Universitaires de France, Paris, 1252,

¥ Ledrut, Raymond, Sociologia Urbana {para referéncia completa, videé Bibliografla).
19 |bid., p. 127,

20 Hauser, Philip e Matras, Judah, “Unidades territoriais de analise” (para referéncia completa, vide
Bibliografia).

fila) Lauwe, P. H. Chombart de, L'agglomération parisienne” (para referéncia completa, vide Bibliogra-
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derando que, ao mesmo iempo direta
e minimamente profunda e abrangente,
quase sO se dispde da classica contribui-
¢do da Sociologia culturalista, em que
pesem 0s novos horizontes promissores
postos para o aprofundamento da refle-
xd0 antropoldgica e para a renovagéo do
discurso geografico.

Mas, quando se adotam lentes mais
precisas, o julgamento n&c & mais de
escassez relativa: no momento em que se
busca na literatura algum tratamento que,
a manter o interesse pelos aspectos cul-
turais (subjetividade e intersubjetividade,
cotidianidade, semidtica e vivéncia do
bairro), os examine articuladamente com
as dimensdes econdmica e politica, fa-
zendo intervir na sua plenitude a questio
do conflito, © caso passa a ser de prati-
camente auséncia.

A Sociologia Urbana de um Ledrut ou
de um Chombart de Lauwe nédo poderia
desempenhar tal papel, pois seu compro-
misso tedrico-filoséfico com o ecologicis-
mo limitava-a essencialmente. O ecologi-
cismo, perspectiva assim denominada em
fungdo da auto-rotulada escola de “Eco-
logia Humana', emergiu a partir dos anos
20 entre socidlogos da Universidade de
Chicago (Ezra Park, Ernest Burgess e
outros), conguistando mais tarde adeptos
pelo mundo afora. inspirado no darwinis-
mo social spenceriano, ¢ ecologicismo
propunha explicar a diterenciagao étnico-
-cultural e sécio-econdOmica do tecido ur-
bano com base numa “lei natural”, a sa-
ber: a "vitoéria dos mais aptos" na “luta
pela vida". Com a naturalizagdo do So-
cial, a miséria e a segregac¢do eram enca-
radas como produtos de uma ordem na-

22 Zorbaugh, Harvey. “Las areas naturales de la ciudad"

tural, escamoteando-se 0s mecanismos
de exploragao e operagéo historicamente
instituidos e atribuindo-se, em Ultima ins-
tancia, a responsabilidade ao destino ou
aos proprios individuos, que nao se esfor-
cavam o bastante para progredir e vencer
na (luta pela) vida. Sob o ecologicismo,
cada bairro individualizado em matéria
de ciasses e/ou contetido cultural era
visto enquanto “area natural”, que ten-
deria “'a recother da corrente competitiva
mével da cidade os individuos particula-
res a ela predestinados’. 22 E certo que
Ledrut e Chombart de Lauwe ndo repre-
sentam este naturalismo escancarado; o
culfturalismo destes autores, porém, fruto
de uma critica interna da Sociologia bur-
guesa, abrandou a determinagidc eco-
iégica (a fetichizagédo do Espago) sem eli-
mina-la, ao mesmo tempo —— e por isso
também — em que permaneceu refrataria
ao desmascaramento dos conflitos essen-
ciais da sociedade heterdbnoma. #

Os culturalistas podem ser divididos
em classicos, como Ledrut e Chombart
de Lauwe, herdeiros diretos da Escola de
Chicago e inseridos no clima cultural da
modernidade, e neoculturalistas, que hoje
emergem na esteira de uma certa “Nova
Sociologia”. A diferenga bésica entre os
dois grupos, separados historicamente
pela critica marxista dos anos 70 e pela
emergéncia do pds-modernismo {(com o
que ele tem de saudavel e de podre, de
autenticidade e de farsa mediocre}, é
que, enquanto os primeiros enfatizavam
a atomizagao, a desagregagdo e a des-
materializacéo do bairro, revelando uma
mescla de nostalgia e melancolia {Ledrut
é exemplo didaticissimo), os Ultimos se
inclinam a apostar no “neotribalismo"” ¢o-
mo contraponto compensatério da mas-

(para referéncia completa, vide Bibliografia).

% A “'area patural”, para Zorbaugh, ibid., € "uma unidade na estrutura fisica da cidade, tipificada por
individualidade fisica e pelas atitudes, pelos sentimentos e pelos interesses caracteristicos das pessoas
segregadas em seu seio” (p. 87). O naturalismo foi suavizado pelos “novos ecélogos humanos” da
California (ver Shevky, Eshret e Bell, Wendell, “Analisis de area social”. In: Theodorson (org.), op.
cit}, que substituiram a expressdo “area natural” pela expressdo “area social'" Finalmente, o cuitu-
ralismo de um Ledrut ou de um Lauwe, Chombart de, desprende-se ainda mais do ecologicismo natu-
ralista, da “andlise das varidveis do meic”, que se admite, porém, poder ainda “'ser muito util no ini-
cio dos trabalhos sobre organizagdo social” (Lauwe, Chombart de, "A organizagdo social no meio
urbano”. in: Velho, Otavio (org.), O Fendmeno Urbano. Guanabara, Rio de Janeiro, 1987, p. 126).
Seja como for, em todos estes casos 0 que se tem ¢ um descolamento entre a cultura, de um lado,
e a economia e a politica, de outro, o que anda de bragos dados com uma maior ou menor feti-
chizagdo do Espago: perdendo-se de vista os vetores econdmicos e politicos mais gerais que atra-
vessam, costuram e conformam realidades e Espacos locais, o destino acaba sendo uma investigagio
dos valores dos citadinos, das “almas préprias” dos bairros e das relagdes sociais com base no
cotidiano, na distribuigdo dos grupos sociais no Espago, nas vivéncias e ritmos de vida modelados
por um contexto social de onde a hta de classes foi eliminada como fator explicativo.
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sificagcdo da sociedade, do bairro.*
Além disto, metodologicamente os ''no-
vos'’' resgatam a dimenséo subjetiva mais
do que usualmente faziam os classicos,
pretensamente assim realizando um es-
forgo holistico. #

A semelhang¢a essencial entre os dois
grupos fica por conta da negligéncia para
com as dimensdes econOmica e politica.
Secundarizagao do econémico a reboque
de uma (in)compreensao idealista da di-
namica social contemporanea, o que leva
a postulacdo de uma atual predominan-
cia da cultura sobre a economia. 2* Se-
cundarizagdo do politico na esteira de
uma ndo-percepgdo do conflito num sen-
tido radical — luta de classes historica-
mente alimentada por contradigbes so-
ciais —, abrindo-se espago a um hori-
zonte de procura de equilibrios (ainda
que dinamicos) e a uma banalizagéo das
tensOes sociais ao ponto de esvazié-las
através da oOtica da negociag#o. 2" Tais
negligéncias, implicitas nos culturalistas
classicos, sfo explicitadas ao som de
fanfarras pelos neocuituralistas, Curioso
que Michel Maffesoli, conquanto admita
o perigo de que o horizonte negociagéo/
equilibrio possa levar a justificagdo da
opresséoc, ** ignore efetivamente esse pe-
rigo e decida “correr o risco”. Embria-
gado por um idealismo que o impede de
ver a cotidianidade também em seu con-
tetido conflituoso radical e em seu condi-

cionamento material, Maffesoli s6 conse-
gue enxergar o renascimento da vida de
bairro nas grandes cidades — e assim
contrapondo-se¢ ao pessimismo de um
Ledrut — despindo-o de seu conteldo
material-econdémico e politico em favor
de um priviiégio da pura afetividade en-
guanto fator de aglutinacio. » O ativismo
de bairro esta ausente, pelo menos em
sua expressao mais contestataria.

O grande debate puxado pelos socié-
logos marxistas a partir dos anos 70, no
que se refere a questao dos bairros, diz
respeito a uma objecdo ac empirismo e
fetichismo espacial contidos nas contri-
buicbes de um Chombart de Lauwe e de
um Ledrut. O questionamento marxista,
sintetizado pioneiramente por Castells no
A Questdo Urbana, consiste em desmas-
carar o escamoteamento de determina-
¢Oes globais do modo de produgao, efe-
tuado pelos ecologicistas e culturalistas.
O bairro, como unidade urbana ou meio
residencial especifico, ndo tem, para os
marxistas, sua individualidade sustentada
por uma relagéo de tipo ecolégico entre
um grupo e seu Espago. Rejeita-se, por-
tanto, a idéia da formagao de uma ““drea
natural” {(ou “‘area social”’, na pena pro-
priamente culturalista), espacializagdo de
uma subcultura analisavel isoladamente.
Ao contrério, para os marxistas o bairro
@ uma individualidade porque internaliza
diferenciadamente, comparativamente a

2¢  Ledrut, no Sociologia Urbana, ¢ré que deva existir uma alternativa & desumanizagio da cidade;

sua visdo do bairro, entretanto, simultaneamente como “unidade de consumo, cuja realidade coletiva
é fraca”, e como “comunidade de bairro, de acentuada consciéncia colfetiva” (p. 112), constatando
ele a destruicdo do segundo aspecto e a permanéncia quase sé do primeiro, carrega uma melancolia
indisfargada. J& Maffesoli, em O Tempo das Tribos (Forense, Rio de Janeiro, 1987), saida a alterna-
tiva que a seus othos emerge como poderoso contraponto a atomizagdo — as “novas tribos”. A dife-
renga entre Ledrut e Maffesoli — sem contar a muito superior qualidade intelectual do primeiro — ¢
do mesmo teor daquela entre a Virgem Maria de antes ¢ de depois da Revelagdo. O Tempo das
Tribos é o “Magnificat” do culturalismo.

25 Maffesoli, Michsl, ibid.

26 Ibid. E interessante observar que a pos-modernidade parece oferecer, na conta de uma compre-
ensio fenoménica do mundo contemporaneo e sob a forma de uma pretensa inversdo hierdrquica das
“esferas” do Soclal (pois o analiticismo n#o trabalha com dimensdes de um Social-concreto radical-
mente indivisivel, mas com “esferas’, ou seja. membros decepados e autonomizados) — da dominan-
cia da economia para a dominancia da cultura —, o melhor dos pretextos para um neoculturalismo.
Tal idealismo, & importante termos presente, ndo é uni mero rebento tardic do culturalismo classico:
e o idealismo adaptado & contemporaneidade, ¢ mais atrevido que nunca, ironicamente ajudado pela
autodesmoralizaco de um materialismo objetivista e economicista (vulgar) do qual ele é a imagem
invertida (vulgar!).

27 Ibid.

28 |bid., p. 162,

# Ibid,, p. 62, onde se Interpreta a vivificagio do bairro nas grandes cidades contemporéneas invo-
cando um "‘divine social” ¢ esquecendo a dimensdo politica {e a econdmica) que estd igualmente na
base dessa ywuﬁcagéo — a qual, a manifestar-se como efetivo desejo de autonomia, recusa o “guru”
e a “celebridade local” que Maffesoll v& como pegas fundamentais, '
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outros bairros, as determinagdes globais
do modo de produgao, internalizagdo di-
ferenciada essa que é historicamente mu-
tavel e comandada pela prépria {égica do
modo de produgdo em sua exigéncia de
divisdo espacial do trabalho, em seu co-
rolario de segregacdo sdcio-espacial etc.

Em que pese a validade de uma critica
do ecologicismo e da fetichizagdo do Es-
pago, os marxistas tém, como nota, o
Castells de 1983, com honrosas exce-
¢oes, “reduzido a cidade e o espaco a
16gica do capital” 3° (coisa que o Castells
de 1972 mesmo fez). Banindo as subjetivi-
dades eivadas de "falsa consciéncia” em
nome de um objetivismo cientificista,
autoritdrio e messianico, desprezando a
dimensdo espacial (vista como simpfes
reflexo das relacdes sociais), tendendo a
considerar reacionario o cotidiano {“reino
do senso comum”) e dispersiva a afeti-
vidade dispensada ao bairro — e, finai-
mente, enfraquecendo até mesmo o papei
historicamente constitutivo dos conflitos
sociais concretos —, 0s marxistas mais
comprometidos com a orientagcédo econo-
micista simplesmente representam a in-
verséo da formula culturalista: da predo-
minancia do cultural a determinagéo pelo
econdmico; do bairro sem conflitos para
o conflito sem bairro. Sim, conflito sem
bairro: reduzido a um mero palco/reflexo,
a um simples referencial para a manifes-
tagdo da luta de classes a partir da es-
pecificidade da arena da reprodugéo da
forca de trabalho, o bairro normalmente
perde, numa pena marxista, o contelGdo
cultural, afetivo, que também responde
pela resisténcia ~— resisténcia daqueles
que querem ser donos do seu cotidiano,
Perde, igualmente, a densidade de suas
particularidades como arena e catalisa-
dor, inacessivel & apreensdo com base
num equipamento tedrico forjado para
dar conta da luta na esfera da produgio
(e cujas insuficiéncias e defeitos, mesmo
al, vém ja sendo denunciados), 3!

Henri Lefébvre poderia ser uma grande
excegéo a dicotomia bairro sem conflito/
conflitc sem bairro, dentro do universo

marxista — se é que, em relacdo a ele,
o qualificativo “marxista heterodoxo” faz
de fato sentido. Néo foi ele, afinal, preci-
samente por rejeitar o economicismo,
abrir-se a cultura e a subjetividade e ver
no Espago algo mais que um reflexo da
organizag¢édo social, rechagado ou incom-
preendido por tantos marxistas? Infeliz-
mente, porém, sua principal contribuigdo
a reflexdo sobre o bairro consiste exclu-
sivamente numa critica lapidar ao empi-
rismo culturalista ¢ & “ideologia comuni-
taria’ gque ele endossa ¢ alimenta, critica
essa corporifigcada num pequeno artigo
publicado originalmente em 1967. 32 Esta
ausente desse escrito, peio menos de
maneira explicita e desenvolvida, uma
recuperacéo das idéias de bairro e comu-
nidade em sua dimensdo de positividade,
positividade em face de um projeto de
critica ao capitalismo: o bairro e a comu-
nidade, desde que naiuralmente encara-
dos de forma néo-conservadora e infensa
a (anti-) utopias de “equilibrio entre de-
siguais’’, entendidos enquanto referen-
ciais para a edificacdao de uma sociedade
verdadeiramente livre @ humana, podendo
completar um esforgo de critica do status
quo.

QO Manuel Castells de 1983, por seu
turno, também néo é realmente um exem-
plo de superacdo da dicotomia bairro
sem conflito/conflito sem bairro. De um
lado, porque o seu tratamento do bairro
¢ insuficiente, ndo fazendo justica a ri-
queza dos vinculos entre o ativismo de
bairro e o0 seu palco/arena imediata/ca-
talisador simbdiico. De outro, porque o
conflito, nesse Castells “neoliberal ‘gau-
chiste'”, se acha emascuiado no ambito
de uma capitulagdo frente o status quo
democratico-burgués.

Os socidlogos marxistas L. A, Machado
da Silva @ A. C. Torres Ribeiro obser-
varam que, no ambito do que eles de-
nominam paradigma de estudo dos mo-
vimentos sociais urbanos, tdo fragil teo-
ricamente e tdo insosso politicamente,
“questdes relativas & heterogeneidade
social nos bairros e dos bairros (...)
terminaram por ser raramente, ou nunca,

5 Castellos, Manuel. The City and the Grassroots, p. 297 (para referéncia completa, vide Bibliografia).
51 Ver, de Castoriadis, Cornelius. por exemplo “A questdo da histéria do movimento operdrio” {para

referéncia completa, vide Bibiiografia),

82 Lefébvre, Heur, Barrio vy vida de barrio (fradugio espanhola. Para referéncla completa, vide Bi-

biiografia),
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levantadas de forma consistente.” ** Isto
¢ um fato. Todavia, se os ‘“paradigmati-
cos” ignoraram o catalisador-bairro em
sua plena complexidade como categoria
de andlise, ao perderem de vista na sua
radicalidade a diviso e o conflito de
classes inscritos nos bairros, também os
marxistas, por outra via, tendem a nao
fazer justica a densidade dos vinculos
existentes entre 0 Espago, particularizado
como bairro, e as relagbes sociais, espe-
cificadas nas suas ligagdes afetiva, sim-
bélica, econdémica e politica com aquele
referencial espacial.

UMA PROPOSTA DE VISAO
HOLISTICA

Ririareidiateateie M Hr ekl ok s 10T SRR VRERETEE Fia et ey S LI S0 ere et el M IRRF Y BELLE

Muito embora as diversas achegas
disciplinares sumariadas no subcapitulo
anterior constituam inegdvel patrimonio,
cujo conhecimento me parece indispen-
savel, inegéveis também sado as suas limi-
tagOes, em parte, justamente por se tratar
de achegas disciplinares — isto é, de
vérias maneiras controladas pela divisdo
do trabalho académico em vigor, e assim
comprometidas por parcialismos analiti-
cos. A Unica tradigdo pretendidamente
holistica historicamente significativa, o
materialismo histérico, na verdade, é um
holismo entre aspas, pois submerge a
subjetividade e divide analiticisticamente
o Social em esferas hierarquizadas, além
de vir tipicamente subestimando a dimen-
sdo espacial das realidades sociais. 3¢
Quanto ao neoculturalismo de um Maffe-
soli, que quer posar de holismo, tampou-
co convence. Enquanto o marxismo fala
do conflito social ¢ da sua base econd-
mica, resistindo a ver o bairro em sua

integridade {reduzindo e mesmo desqua-
lificando a dimensdo simbélica, afetiva,
cultural}, o neoculturalismo privilegia o
que © materialismo histérico descura,
descurando o que este tem na conta de
essencial.

Nos marcos em que eu insiro o assun-
to, uma discussido sobre o bairro se me
afigura como uma empreitada vasta e sé-
ria, dados o seu cunho polémico, a com-
piexidade inerente a um enfoque holistico
e a sua importancia politica, vale dizer,
para a transformagao social. Uma emprei-
tada que demanda, penso, para se alean-
car satisfatéria profundidade, toda uma
cuidadosa pesquisa a parte. E, além do
mais, a nogéo popular de bairro é fluidica,
evolui (4s vezes com rapidez), o que
constitui um certo obstaculo as preten-
sdes de elaborag¢do de algo como uma
teoria geral do bairro, a0 menos no que
se refere & dimensdo subjetiva/intersub-
jetiva. 35 Entretanto, como ja deixei claro,
seria problematico, dentro da minha pro-
posta de trabalho, discutir os ativismos
de bairro apoiado apenas nas-conceitua-
¢Oes existentes. Tentarei agora, portanto,
sem a ambigao de focalizar todos os pon-
tos, delinear uma conceituagao alterna-
tiva, que seja a um s6 tempo um possivel
convite a investigagdes mais aprofunda-
das e um dos referenciais, de carater as-
sumidamente experimental, da discussdo
nuclear deste ensaio.

Subjetividade & Objetividade

Principiarei o esbog¢o conceitual com
a seguinie pressuposigao basica, em re-
dor da qual construirei a argumentagao
desta secdo: o bairro, qualquer bairro,
é simultaneamente uma realidade objeti-
va e subjetiva/intersubjetiva, e estas duas
dimensdes interpenetram-se e condicio-

%  Silva, L. A. Machado da e ibeiro, A. C. Torres, “Paradigma e movimento social: por onde andam
nossas idéias?”, p. 82 (para referéncia completa, vide Bibliografia).

8 O esforgo mais abrangente na diregdo de oferecer uma abordagem holistica generosa a partir
da incorporagio densa da subjetividade e da espacialidade ac pensamento marxista foi desenvolvido
por Lefébvre Henri, o qual foi sintomaticamente atacado por marxistas “ortodoxos” e mesmo “hete-

1odoxos”,

35 A constatagdo da fluidez da forma e da natureza da percep¢do (que é feita por Bertrand ¢é

Metton — texto de 1874; vide Bibliografia) ndo deve ser descolada da constatagdo da mudanga dos
processos sociais objetivos. De qualquer maneira, ¢ que desejo aqui assinalar é que, no que concerne
aos bairros, uma generalizagdo para um periodo e um Espago muito vastos (por exemplo, o bairro
sob o capitalismo) encerra, para os processos sociais objetivos, uma considerdvel dose de abstra-
920, mas uma tal generalizagéo tedrica, ao nivel da dimensfio subjetiva/intersubjetiva, & simplesmente
abusiva,
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nam-se uma & outra ao longo processo
histérico.

A rigor, a realidade social como um
todo esiabelece-se como uma dialética
entre o objetivo e o subjetivo. 3¢ No en-
tanto, o bairro pertence aquela categoria
de ‘‘pedacos da realidade social” que
possuem uma identidade mais ou menos
inconfundivel para todo um coletivo; o
bairro possui uma identidade intersubje-
tivamente aceiia pelos seus moradores
e pelos moradores dos outros bairros da
cidade, ainda que com variagfes. Logo,
é necessaric aqui abordar de um mo-
do muito especial essa dialética obje-
tivo/subjetivo.

Um olhar fenomenolégico sobre a
constituicdo dos bairros evidencia que o
bairro corresponde a uma certa parcela
da cidade que, por forga de relacdes
sociais, constitui para o individuo um
Espago vivido e sentido. O reconhe-
cimento e a sensagdo do bairro, que
advém do fato de ser ele 0 Espaco onde
se encontra a casa de um individuo, e
onde ele talvez tenha nascido, onde se
acham igualmente as casas de amigos, a
praga que ele freqlienta aos domingos
pela manhéa, é entretanto aqui colocado
em termos ideais. E certo que um frag-
mento urbano, por mais que encerre uni-
dade de composigdo material e social, se
n&o desperta o menor afeto, a me-
nor empatia, ou simplesmente como re-
ferencial para o dia-a-dia, ndo é um
bairro, mas tao-somente uma parcela da
cidade singuiarizavel por este ou aquele
critério. Contudo, e dado que a vivéncia
do Espaco tem intensidade varidvel de
pessoa para pessoa, situacbes existem
em que, de uma forma geral, o bairro é
uma realidade pouco significativa para
a maioria das pessoas nele residentes,
Acompanhemos este comentario de Yi-
-Fu Tuan:

A falta de um conceito de “bairro”
como o do planejador urbano (uma area

da cidade que tem sua unidade definida
em termos de caracteristicas fisicag e
sécio-econdmicas, registra Tuan) esta
bem ilustrada no estudo de Herbert Gans
sobre o bairro West End de Boston. Este
antigo distrito operario foi declarado
zona deteriorada, tendo sido demolido
de acordo com um programa federal de
renovagao, entre 1958 e 1960. Os defen-
sores do distrito tiveram dificuidade em
obter o apoio dos residentes. Os mora-
dores de West End nunca usaram a pa-
lavra “bairro”. Mostravam pouca preocu-
pagdo com o distritoc como uma entidade
fisica e social; seus interesses se res-
tringiam unicamente & prépria rua e as
lojas que freqlientavam. Os politicos, ao
reconhecerem este localismo extremo,
prometiam melhorias para cada rua em
vez de para todo o distrito. Eles nédo
procuraram conscientizar os seus elei-
tores além do pequeno mundo que co-
nheciam. Quando todo o bairro de West
End foi ameagado de demoligdo, os mo-
radores de repente tomaram conscién-
cia do problema. Mesmo assim, alguns
estavam cerios de que, embora todo o
bairro fosse ser demolido, sua prépria
rua nao seria atingida. Os residentes lo-
cais que participaram da comissdo para
salvar West End eram um punhado de
intelectuais e artistas. Ao contrario de
seus vizinhos, estas pessoas tinham um
conceito de “bairro”. Gans explicou:

“Apesar de serem ativos dentro dos seus
proprios grupos de colegas, suas carrei-
ras e interesses criativos 0s separam
psicologicamente dos outros grupos.
(...) Como resuitado, desenvolveram
uma forte identificacdo simbélica com
West End. Em parte devido a suas habi-
lidades e marginalidade, foram capazes
de desenvoiver um conceito holistico de
West End como um bairro”, ¥

Resumindo, é imprescindivel que uma
realidade, para ser um bairro, desperte
empatia no citadino, pois é essa em-
patia, a sensagdoc de entrar no bairro,

% Vale dizer, uma dialética entre aquilo que objetivamente muda ¢ a repercusso dessa mudanga
sobre as formas de ver o mundo, as quals, nio mudando todavia enquanto puros espelhos da objeti-

vidade, e podendo agasalhar a invengdo, num sentido radical, retornam sobre a objetividade, mode-

lando-a, A dialética entre objetividade e subjetividade, nos marcos de uma dialética aberta e n#o-
-racionalista, que reconhega que "“a pergunta: ‘s que 6, no que sabemos, que vem do observador
(de nds), e o que vem do que existe? é, e sempre sers, indecidivel” (Castoriadis Cornelius, “O domi-
nio soccial-historico™ — para referéncia completa, vide Bibliografia), me parece ter sua afirmagéo mais
profunda precisamente com Castoriadis (ver ainda, deste autor, A Instituigho Imaginaria da Sociedade).

37 Tuan, YiFu, Espaco & Lugar p. 188-8 (para referéneia completa, vide Bibliografia).
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por exemplo, como alude Kevin Lynch, 38
que é a base da identidade do bairro,
Quando ha uma apatia radical e genera-
lizada, entdo o fragmento urbano em
questdo ndc é um bairro. A empatia,
enfim, pode traduzir-se como simples re-
conhecimento de uma identidade (reco-
nhecimento amparado por forte diferen-
¢as objetivas ou mesmo apenas pela ira-
digdo), com juizos de valor fraco e ne-
buicsamente manifestados; ou pode tra-
duzir-se claramente por simpatia ou an-
tipatia. A simpatia, que se realiza como
afeicdo pelo bairro, apego ao bairro,
sugiro chamarmos bairrofilia, recordando
a idéia geral de Tuan (topofilia). ®°

A atribvicio de um significado aco
bairro, a formagio de uma imagem men-
tal forte, a construgdo da identidade do
bairro na mente do individuo, a prépria
bairrofilia, dependem de diversas cir-
cunstancias, 0 que é exemplificado pela
situacdo examinada por Tuan a partir do
relato de Herbert Gans. De outra parte,
uma sensagdo especial de familiaridade
e intimidade com o bairro onde se mora
normalmenté ndo se reproduz com a
mesma intensidade ou da mesma forma
relativamente a outros bairros da cidade
— o0s quais sdo conhecidos por forca
do deslocamento para o trabalho, para
0 lazer esporadico ou para as residén-
cias de parentes ou amigos; e, eventual-
mente, em muitos deles, um determinado
individuo pode nunca ter posto o pé.
Discutirei mais a frente o relativo enfra-
quecimento da vida de bairro nas gran-
des cidades de hoje; gragas a esse en-
fraquecimento e & cosmopolitizagdo da
vida urbana nas metropoles contempora-
neas, a oposi¢do “meu bairro” (colossal
carga experiencial) versus “outros bair-
ros” (estranhamente, usualmente peque-
na bagagem experiencial) se esmaece,
No entanto, apesar desse esmaecimento
0 bairro onde se mora permanece quase
sempre sendo o Espago mais intensa-
mente vivenciado, mesmo quando a bair-
rofilia ndo é muito pronunciada.

A vivéncia do (e o apego ao) bairro,
conquanto seja de certo modo Unica
para cada individuo, necessariamente

38

consiste num terreno mais ou menos co-
mum para todo um conjunto de indivi-
duos, os quais véem assim suas imagens
mentais se aproximarem e se surperpo-
rem a ponto de possibilitar a comunica-
¢édo. Comunicagdo de um referencial, co-
municagdo de uma afetividade. Quando
duas pessoas se referem a0 mesmo
bairro, a primeira dificuldade poderia ser
o0 estabelecimento de limites precisos.
Essa dificuldade reside na freqgiiente ine-
xisténcia de limites claros, inquestiona-
veis, Todavia, o cidaddo comum, ndo
envolvido com o planejamento ou a
administragdo territoriais, nao precisa se
preocupar com a questdo, comumente
bizantina, da definigdo de limites preci-
sos, Bizantina porque, ao mesmo tempo
em que a estrita subjetividade ndo pode
habitualmente ser eliminada — a néo
ser quando um marco é irrecusavelmente
condicionante para a delimitagdo —,
uma tradi¢do de demarcagéo, calcada na
existéncia de alguns marcos objetivos
suficientemente consensuais (ainda que
seu simbolismo esteja fossilizado, man-
tendo-se a tradi¢gdo viva quase que por
uma forga de inércia). As pessoas in-
consciente ou conscientemente sempre
“demarcam’ seus bairros, a partir
de marcos referenciais que elas, e certa-
mente outras antes delas, produzindo
uma heranga simbdlica que passa de ge-
ragdo a geragdo, identificam como sen-
do interiores ou exteriores a um dado
bairro. Os limites do bairro podem ser
imprecisos, podem variar um pouco de
pessoa para pessoa. Mas se essa varia-
¢ao for muito grande, dificiimente estar-
-se-a perante um bairro, porque dificil-
mente havera um suporte para uma iden-
tidade razoavelmente compartilhada, ou
um legado simbdlico suficientemente
expressivo. Para existir um bairro, ainda
que na sua minima condigdo de referen-
cial geografico, é necessario haver um
consideravel espago de manobra para a
intersubjetividade, para uma ampia in-
tersecdo de subjetividades individuais.

E preciso, agora, fazer intervir explici-
tamente a dimensdo objetiva. Se esque-
cermos esta face, cairemos num im-

Lynch, Kevin, op. cit. Em seu Geografia Urbana, op. cii., George Pierre também chamou a atengéo

para esse aspecto: “o morador refere-se ao seu bairro, quando quer situar-se na cidade; tem a im-
pressao de ultrapassar um limite quando vai a um outro bairro” (p. 76).

% Tuan, Yi-Fu. Topofilia (para referéncia completa, vide Bibliografia).
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passe: ignorando a dimensfo objetiva,
teremos de aceitar que as nossas mentes
s30 as Unicas responsaveis pela existén-
cia dos bairros, os limites destes sendo
ditados por aquelas como um artificio
de organizagdo do mundo, pura e sim-
plesmente, Este idealismo nao ajudara a
explicar satisfatoriamente o porqué das
considerédveis interse¢cbes de subjetivi-
dades que sdo os bairros, Afinal, em
que tantas pessoas se baseariam para
construir identidades tdo préximas, dan-
do origem a uma imagem comum supra-
-individuai? A despeito do seu habitual
charme estilistico, a exaltagao idealista
das subjetividades s6 faz esconder os
condicionantes exiternos a cada um de
nos de per se; condicionantes sécic-ma-
teriais, logo, sendo uma forga de inércia
contra a transformagioc do estado de
coisas vigente, alienante e, para uma
grande maioria, opressor. O extremo
oposto, o objetivismo, exorciza precisa-
mente a dimensdo humana qgue a exalta-
¢ao idealista das subjetividades, o sub-
jetivismo, exclusiviza ou privilegia. Nes-
tas eircunsténcias, vemos que a denln-
cia gue o objetivismo faz do subjetivis-
mo e o caminho alternativo para o qual
ele aponta humanisticamente nic séo
convenientes. E imperativo fazer intera-
girem dialeticamente as duas dimensfes
da realidade social, sem o que os bairros
serdo coisificados (objetivismo: o bairro
como uma individualidade objetiva de
formas espaciais e fungbes, historica-
mente forjadas no contextc da agado das
“leis gerais da sociedade” e acima das
subjetividades) ou entdo fantasmagori-
zados (subjetivismo: o bairro é um Es-
pa¢c vivido e sentido por um coletivo,
mas a realidade soécic-espacial que
existe objetivamente, fora da mente de
cada um, ndo ¢é examinada seriamente
e criticada).

A dimensdo objetiva da realidade so-
cial como um todo é historicamente
construida por homens que, apesar das
intersegbes de subjetividades, a enten-
dem, em uiltima analise, de modo sin-
gular, cada um, A construgdo por con-
seguinte se da, da parte de cada indi-
viduo, com condicionamentos tanto inter-
subjetivos quanto estritamente subjetivos
(anicos). A realidade possui uma face
una, o seu em-si objetivo, face essa

40 Gastoriadis, Cornelius (Ver nota 36 supra).

que é construida pelos homens a partir
da dialética entre a intersubjetividade e
suas subjetividades e a inércia e as ne-
cessidades impostas pela materialidade
existente. N&o existe algo como uma
face objetiva pura da realidade social,
tanto quanto nédo existe uma subjetivi-
dade que crie ou se imponha absoiuta-
mente ao mundo. O que efetivamente
existe sdo os muitiplos aspectos da in-
terag@o dessas duas dimensdes, dessas
duas faces. *°

Toda a discussdo anterior é relevante
para a analise dos bairros e do ativismo
de bairro. Os diferentes moradores nio
encaram © seu bairro exatamente da
mesma maneira, em que pese a interse-
¢do de subjetividades. As diferengas fi-
cam por conta de fatores tais como a
situagdo de classe, a faixa etéaria e a
ocupacdo, e valores a eles associa-
dos, Iguaimente as semelhangas derivam
de fatores como estes. Podemos apre-
ciar esta questio através da exposigdo
de Yi-Fu Tuan a propésito do drama do
West End de Boston, Vendo o bairro de
modo diferenciado, a agdo, a participa-
¢do, a intervengdo -— ou a inagéo,
a omisséo e ¢ descaso — serdo diferen-
ciadas também. Para uns, o bairro re-
presenta a casa e a rua onde se nasceu
e brincou, os amigos e vizinhos, as arvo-
res amigas, as paisagens familiares; para
outros, ele apenas significa um Espago
valorizado, um locus especifico onde
possuem iméveis que propiciam rendas.

Entre a intensa bairrofilia e a plena
indiferenga sdo tantas as possibilidades
quantos sdo os tons de cinza entre o
branco e o preto. Certamente, a intensi-
dade e o tipo de participagédo individual
para melhorar a vida no bairro dependem
desses condicionamentos da dialética
objetivo/subjetivo referidos anteriormen-
te. Também a procura por um determi-
nado bairro ou o desejo de mudar séo
influenciados, num nivel mais especifico,
pelo grau de aceitagdo das valoragbes
dominantes. Em sintese, ¢ desejo e a
possibilidade de mudar de bairro; a ma-
neira como se vivencia o bairro onde
se mora, como ele é visto, a imagem que
dele se tem; a participacdo ou a ndo-par-
ticipagdo dos individuos junto aos pro-
blemas e A vida do bairro; tudo isto esta
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condicionado por uma dialética entre
fatores objetivos — proletario/burgués,
antigo no bairro/recém-chegado, inqui-
lino/proprietério, jovem/velho — e valo-
ragbes diferenciadas — vinculadas & di-
versidade de vivéncias da obijetividade
historicamente produzida. A apreciagdo
dessa dialética ¢ fundamental para se
avaliar, sem parcializagdes, os varios ti-
pos e os distintos niveis de participagdo
ha vida do bairro.

Além disso, o contetdo do bairro, ou
como o conteldo é encarado, afeta a
prépria demarcagdo, Exemplificarei com
referenciais cariocas.

Para um hipotético antigo morador, a
Muda pode representar um referencial
geografico com o qual mantém forte li-
gagdo sentimental; o seu bairro. Por
outro lado, para efeito de promogéo de
um prédio de apartamentos no lugar, é
razoavel conjeturar que os responsiveis
pelo lancamento poderiam decidir que o
referencial Muda deveria aparecer nos
anuncios subordinado a outro de maior
status, concernente a uma outra escala,
em frases propagandisticas do tipo: “ve-
nha morar na Muda, o recanto mais tran-
qiilo da Tijuca”. & possivel, até, que a

- publicidade suprimisse inteiramente o re-
ferencial mais especifico, por julgé-lo
pouco comercial. E tal posigdo empresa-
rial ndo pode ser reduzida a termos de
“ma fé” quanto & sua estratégia de
marketing, pois num plano cultural mais
abrangente, que transcende de muito os
interesses envolvidos nas vendas de
apartamentos de um edificio na Muda,
esta pode de fato ser vista como parte
de uma “Grande Tijuca”. Este exempio,
com efeito, nos remete ao problema da
hipertrofia de referenciais, sob press@o
de ideologias criadas e continuamente
reforcadas por maquinas publicitarias e
meios de comunicagio de massa. A
assimilagdo coletiva de novas visdes so-
bre referenciais geograficos configura,
em sua relagdo com a produgio e a va-
lorizagdo econdmicas do Espago, uma
dialética de agéo reciproca.

Vejamos outro exemplo hipotético.

. Se um jovem mora numa rua que fica
mais ou menos entre” o Méier e 0 Ca-
chambi, é provavel que, para as ‘‘gati-

41 Velho, Gilberto, op. cit,

nhas” que ele conhece nas festas fora
do bairro, ele diga que mora no Méier;
mas faca constar que reside no Ca-
chambi na hora de, para alcangar um
determinado beneficio econdmico (uma
bolsa de estudos, digamos), ter de do-
cumentar uma alegada condicdo de ca-
réncia financeira. E, todavia, se a ambi-
gltidade realmente existe (pois os limites
comumente ndo sdo inquestionaveis), es-
tamos ndo diante de verdade X mentira,
mas perante uma situagao permitida pela
impossibilidade de, concretamente, es-
tabelecer uma fronteira objetivamente
bem fundamentada e perfeitamente li-
near entre dois bairros contiguos como
0s mencionados — onde temos, isso sim,
uma faixa de transicdo, tampotco for-
malizdvel em dltima instdncia. Se os
marcos definidores sao nebulosos, e se
o jovem do exemplo reside num ponto
mediano, entdo ele de fato pode tirar
partido da ambigilidade, pois efetiva-
mente mora em ambos o0s bairros, na
medida em que mora “entre” eles. (Gil-
berto Velho, no A Utopia Urbana, ¢ ofe-
rece um exemplo a propdsito da cons-
trucdo subjetiva da realidade, relativo
aos limites entre Copacabana e Ipane-
ma, onde moradores dilatam subjetiva-
mente a 4rea deste ultimo bairro a fim
de abarcg-los, dada a sua maior vaio-
rizagdo social).

Ndo sendo um processo mecanico
mas dialético, a interag&o entre objetivi-
dade e subjetividade/intersubjetividade
ndo se da com a monétona precisdo de
um movimento maquinico. Ha lugar para
momentos especificos, para descompas-
sos. De um lado pode 0 subjetivo, por
forca da cultura ou da ideologia, nio
reconhecer como um bairro particulari-
zado uma realidade objetivamente sin-
gularizada — por exemplo, uma grande
favela encravada em meic a bairros
assim reconhecidos pelo senso comum
(comentarei este tipo de situacdo, a da
dicotomia bairro/favela, na segdo Do
Preconceito ao Divisionismo). De outro
lado, podem objetivamente inexistir di-
ferengas gerais, de contelddo funcional
ou socio-econdmico, enire dois bairros
limitrofes; neste caso, bastante comum,
a distingdo entre eles repousa na tradi-
¢d0, preservada intersubjetivamente, e
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cuja raiz objetiva, dada pelo processo de
ocupagéo e transformagdo do Espago,
ja se diluiu na paisagem. Assim € que,
apesar de imperceptiveis para um re-
cém-chegado, para um antigo morador
os limites entre o seu bairro e os bairros
vizinhos podem ser razoavelmente “visi-
veis”, familiares, em razdo do legado de
uma forte carga intersubjetiva que lhe
imprime na mente referenciais.

A unidade na diversidade
idéias iniciais

Uma conceituagdo como a presente-
mente esbogada tem seu ndcleo numa
avaliagdo da historicidade do bairro.
Buscar essa historicidade equivale a
procurar aqueles tragos comuns que, a
despeito das transformagdes ao longo
do tempo e das diferengas interespa-
ciais, permitem que enxerguemos uma
certa unidade. Nao se cogitou aqui da
adogdo de uma postura essencialista, na
acepgdo de que postular-se-ia como vé-
lido perseguir uma esséncia fechada e
a-histérica para o bairro. Conforme
observou Castells, no contexto de uma
critica a concep¢do congelada de bairro
do empirismo (de um Ledrut), “ndo se
descobrem “bairros” como se vé um
rio”. 42 Q significado, o contetido da
ideia bairro sdo mutaveis como a pro-
pria realidade objetiva. Entretanto, a meu
ver uma certa unidade na diversidade é
garantida pela permanéncia de alguns
aspectos ao longo da evolugéo das ci-
dades, ndo obstante as manifestagdes
diferenciadas segundo o contexto e o
momento.

A formacgédo histérica dos bairros en-
volve inicialmenie a questdo de saber
em que medida este tipo de realidade
tem sido visto de maneira mais ou me-
nos semelhante em distintos contextos
culturais. Informa-nos, por exemplo, o
Diccionario Etimolégico de la Lengua
Castellana, *° acerca da palavra “barrio'':

42 Castellos, Manuel. A Questdo Urbana, op. cit.,

“Voz tomada do &arabe, e que s6 se
acha em nosso idioma, no portugués
(bairro) e no cataldo (barri). A etimologia
é barr, bar, terra, campo, campo ime-
diato a uma populagdo. Bar, barr, bar-
rio, continuou chamando-se esse campo
mesmo depois de se haver edificado
nele; e por Ultimo veio a significar barrio
uma das divisdes locais ou municipais
das povoagdes, e sobretudo das povoa-
¢des grandes., Em algumas partes por
barrio se entende ¢ mesmo que arrabal-
de, grupo de populagdo situado no ex-
tremo da mesma, ou um pouco separado
dela, como o barrio de Triana (em Sevi-
lha) etc.”

O termo “barrio” possui um espectro
de uso aparentemente semelhante ac do
bairro entre nés. Quanto a questdo da
extensividade do referencial ‘‘barrio”
aos subtirbios (arrabaldes), vale lembrar
o Diccionario de Términos Geograficos,
tradugdo espanhola da obra de Francis
J. Monkhouse, ¥ segundo o qual subur-
bio ¢ um “bairro de fora ou dos arredo-
res de uma cidade ou de outra povoagéao,
habitado pelas classes trabalhadoras, de
comunicacdo dificil, de urbanizacdo de-
ficienie & com equipamentos sociais me-
diocres ou nuios”. Se recordarmos que
é comum entre nés a utilizagdo do qua-
lificativo bairro em realidades de peri-
feria urbana (grandes loteamentos, por
exemplo), veremos que barrio e bairro,
mais que etimologicamente irmanados
sdo semanticamente semelhantes.

Conquanto possua raiz etimolégica di-
ferente, o francés quartier desigha uma
realidade similar & do bairro. E também
no caso francés, embora quartier e
banlieue (sublrbio, periferia) ndo se con-
fundam exatamente, podemos encontrar
quartiers em &reas periféricas, 4°

Entre os anglo-saxdes a questdo ter-
minolégica é mais complicada. A pala-
vra inglesa neighbourhood parece fre-
glientemente cobrir uma escala interme-
diaria entre a unité de voisinage e
o quartier da literatura sociolégica cultu-
ralista francesa. Isto explica o porqué de

p. 134,

4  Monlau, Pedro Felipe, Dicclonario Etimolégico de la Lengua Castellana (para referéncia completa,

vide Bibliografia).

4 Monkhouse, Francis J., Diccionarlo de Términos Geogréficos (para referéncia completa, vide Biblio-

grafia).

5 Lauwe, Chombart de. “L’agglomération parisienne”, op. ¢it. (para referéncia completa, vide Biblio-

grafia).
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se enfatizar, nas conceituagdes de Glass
@ Carpenter,*®* o papel do neighbour-
hood como uma “area de relagdes pri-
marias e espontdneas'”, ¢ que ndao com-
bina com o conceito francés de quar-
tier, aproximando-se, isto sim, da unité de
voisinage. No entanto, parece-me que
a neighbourhood unit dos anglo-saxdes
e a unité de voisinage, & parte a ana-
logia vocabular, ndo sdo rigorosamen-
te idénticas, embora muitas vezes re-
cubram a mesma escala espacial, pois
a unité (a qual Chombart de Lauwe acer-
tadamente observou que ‘'se presta in-
felizmente a confusdo”) 47 se me afigura
elastica a ponto de abarcar escalas
muito pontuais (como um prédio de apar-,
tamentos), 0 que ndo seria 0 caso do
neighbourhood,

Seja como for, sdo as relagbes de
tipo primério, e ndo as de tipo secun-
dario como no quartier, que definem
em principio o neighbourhood. Carpen-
ter assevera que, fora desses marcos
de grupos primarios, temos somente
pseudoneighbourhoods ou residential
areas.* Tais pseudoneighbourhoods,
desde que possuam significativa coeséo,
correspondem ao quartier na imagem do
culturalismo classico. Sobre os autén-
ticos neighbourhoods, é elucidativa esta
declaracdo de P. Mann, que reproduzo
no original;

“Districts within a town or city may have
names of their own, often derived from
old villages swallowed up in the urban
growth, but a residential suburb with the
name of, say, “Uppercliffe”, is not exac-
tly the same as a neighbourhood”. #°

O district, outro referencial, define-se
precipuamente pelas relagées de tipo
secund4rio que se dao a sua escala. Em
ndo sendo um referencial vazio e for-
mal, e quando a ele se associar uma
existéncia intersubjetiva enquanto refe-
rencial geogréfico coletivo, entdo o dis-
trict estara extremamente préximo do
bairro, do “barrio” e do quartier (lem-
brando que, como observou Kevin

Lynch, a importancia referencial dos
districts varia ndo somente conforme o
individuo, mas também segundo a cidade
em questdo).*® Por outro lado, talvez
justamente por represeniar uma escala
amiade excessivamente ampla, parece
que o neighbourhood, e ndo o district, &
o recorte territorial preferencial dos ati-
vismos anglo-saxbes, 0 que aparente-
mente também denuncia o extremado pa-
roquialismo desses ativismos. 3

O material histérico de que disponho
informa que os bairros nido sdo realida-
des recentes na histéria da humanidade
— muito pelo contrario. Raymond Le-
drut®® chega a salientar que o (verda-
deiro) bairro é algo que se encontra ja
em processo de extingdo na civilizagao
urbana do nosso tempo. Cabais exem-
plos de bairros auténticos sdo, segundo
este autor, encontrados durante a ldade
Média, ¢ mesmo na Antigiiidade, sendo
que ‘‘os bairros da cidade antiga, em
em seu inicio constituidos sobre bases
tribais ou patriarcais, tinham existéncia
tdo efetiva quanto os bairros das cida-
des da ldade Média, formados sobre
bases profissionais”.

A cidade capitalista possui a caracte-
ristica de encarnar uma diviséo espacial
das classes e atividades numa dimen-
séo de sofisticacdo até entdo desconhe-
cida. Se essa cidade nao inaugura os
bairros e as disparidades soécio-espa-
ciais, comporta, entretanto, uma mulitipli-
cidade crescente de atividades, estratos
e grupos sociais que, embora um pouco
misturados a uma certa escala e dentro
de determinados limites, numa escala
mais abrangente revelam sua concreti-
zacgdo no tecido urbano através de uma
complexa divisdo espacial entre produ-
¢do e consumo, atividades, estratos so-
ciais, tipos de comércio e servigos, As
relagbes sociais se complexificam, e as
disparidades soOcio-espaciais acompa-
nham essa complexificagdo. Mas, 0 mes-
mo capitalismo que responde por essa
complexificagdo de conteludo traz em

6 Glass, Ruth e Carpenter, apud Mann, Peter Capitulo 6 (para referéncia completa, vide Bibliografia).
47 Lauwe, Chombart de. “L’agglomération parisienne”, op. cit., p. 60, nota de rodapé.

48 Carpenter, apud Mann, Peter, op. cit., p. 152.
¥ Mann, Peter op, cit., p. 152.
8  Lynch, Kevin, op. cit.

51 Paroqu_ialisrno que, caracleristico sobretudo dos EUA, foi criticado por Harvey, David em “O traba-
Iho, o capital ¢ o conflito de classes em torno do ambiente construido nas sociedades capitalistas
avancadas” (para referéncia completa, vide Bibliografia),

82 Ledrut, Raymond., op. cit.
8 Jbid., p. 123,
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seu bojo uma dindmica perante a qual
a tradicional vida de bairro herdada da
Idade Média, muito coesa e bastante fe-
chada, surge como um anacronismo que
dificuita o desenvolvimento das relagdes
mercantis capitalisitas. Capitalismo é ve-
locidade, ¢ desenraizamento da forga de
trabalho, € mercantilizagéo livre e recria-
¢do constante de Espago; enfim, é tudo
aquilo em face do que a estrutura e a
dindmica da cidade medieval, com seus
bairros de guildas, constituiam visiveis
obstaculos.

O capitalismo singulariza-se, no to-
cante a problematica dos bairros, por
sofisticar os contrastes de contetudo —
numa escala de percepgio estratégica
— e, ao mesmo tempo, diluir a vida de
relagbes. A questdo que se eshboga é,
entdo, a seguinte: serd mais apropriado
falarmos em morte do bairro, como su-
gere Ledrut, 3¢ ou simplesmente em trans-
formag¢édo do bairro, admitinde que o que
morreu ou estd em extingdo € uma es-
pécie de bairro? Minha argumentagéo,
até o final deste subcapitulo, visara a
subsidiar a resposta a esta pergunta.

De um ponto de vista escalar, urge
produzir instrumentos tedrico-conceituais
mais flexiveis que aqueles legados pela
Sociologia culturalista, E cristalino que
o bairro corresponde a uma escala mé-
dia dentro da cidade, & qual se associam
uma certa qualidade e uma certa quanti-
dade de singularidades, a presenca de
certas caracteristicas no que concerne &
vida de relagbes e uma “personali-
dade” intersubjetivamente reconhecida.
Isto, porém, é naturalmente muito vago.
No esforgo de amarragdoc da idéia de
bairro, convertendo uma no¢ao num
conceito, é de alguma forma meritéria a
tradicdo sociolégica — quando menos
peloc seu pioneirismo —, formalizadora
de trés niveis intra-urbanos fundamen-
tais: a unidade de vizinhanc¢a, ¢ bairro
e o setor geografico, em ordem crescente
de tamanho. Mas, para naoc falar agora
em outros defeitos, o formalismo dessa

5 |bid., especialmente p. 126-7.
56 ibid., p. 127,

tradicdo & quase insuportdvel, o que &
exemplificado pelo jd& mencionado exa-
gero de Ledrut ao decretar que “(...)
um bairro ndo deve exceder um perime-
tro de 3 quildmetros mais ou menos.
Acima de 5 quildbmetros uma zona néo
pode mais ser um bairro." 55

Na realidade, conquanto o tom gene-
ralizante e rigido da conceituagcio de
Ledrut revele uma subestimagdo de es-
pecificidades de contexto histérico-es-
pacial, 5¢ isto ndo é de surpreender dian-
te de um solo intelectual como o dele,
adialético, portanto passivel de com-
portar apriorismos e petrificagbes con-
ceituais. Ademais, Ledrut preocupava-se
com o bairro do tipo que chamarei de
classico, estruturado como um coeso
agregado de unidades de vizinhanga e
apresentando uma vida de relagdes con-
sistente e um tanto fechada. Diante disto,
a hipostase ledrutiana soa menos exage-
rada do que se pingarmos de contexto
sua supracitada declaragéo.

De qualquer modo, a aplicagdo dos
referenciais escalares culturalistas ¢ bas-
tante probiematica. Tomemos um exem-
plo carioca. Sera acertado qualificarmos
os grandes condominios exclusivos da
Barra da Tijuca de unidades de vi-
zinhanga, a Barra sendo propriamente o
bairro? Na verdade nao, pois um exame
desses grandes condominios fechados
revela que os mesmos, amiude integra-
dos soécio-culturalmente apenas por cer-
tos eventos programados, consistem mais
em arquipélagos do que em ithas coesas,
pois cada prédio habitualmente tem sua
autonomia (saldo de festas etc.) e, mes-
mo contando com a relativa aproxima-
¢do propiciada por contatos via crian-
cas, na piscina etc., a atomizagdo do
ambiente é tdo forte que mesmo entre
moradores de um Unico prédio, e até do
mesmo andar, os contatos estdao ionge
da freqiiéncia e da intimidade que a uni-
dade de vizinhanga sugere. Além disto,
nio & evidente que as dimensdes da
Barra da Tijuca excedem de muito as

% H4 um certo provincianismo tedrico ndo-assumido no trabalho de Ledrut, que consiste na postura
deste autor de ndio considerar, ao nivel conceitual, a possibilidade de existéncia de realidades de
bairros diferentes daquelas tipicas do seu contexto sécio-espacial (onde o bairro - quartier ~— em
regra nic assume grande tamanho, o que contudo conflita com uma realidade como a do Rio de
Janeiro, onde ndc sdo poucos os bairros a ferir as rigidas normas ledrutianas).
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maximas admitidas por Ledrut? 57 Assim,
serd que as unidades de vizinhanca séo,
por conseguinte, os prédios dos condo-
minios, e o grande condominio {costu-
rado por eventos como torneios esporti-
vos, jornaizinhos etc,) seria, ele préprio,
um bairro? Nesta Ultima hipétese, o que
seria a Barra? Um setor geografico?
Mas, e a Zona Sul, o que seria entdo?

~ Néo ¢ dificil perceber que, para rea-
Ildgdes complexas, os referenciais cultu-
ralistas tornam-se camisas-de-forga.

Recordando a contribuigdo de Yi-Fu
Tuan, % o que importa assinalar & que
realidades como os bairros, as unidades
de vizinhanga ete. sdo lugares, ou seja,
Espagos internalizados mentalmente pe-
los individuos de uma coletividade, que
os tém como Espagos vividos e sentidos.
A definicdo das diferentes escalas de
lugar mostra-se um par de algemas (ou
de antolhos) se se pauta por apriorismos
pouco maleaveis. No que respsita ao
ativismo de bairro, entendido este de
modo suficientemente amplo, encontra-
mos agdes politicamente organizadas re-
ferenciadas a escalas de menor amplitu-
de que a do bairro propriamente: sub-
-bairros (caso do “Bairro Peixoto” no
Rio) e até ruas (caso da Rua Lauro Miiller,
também no Rio). Quanto aos sub-bairros
— exXpressédo que tomo emprestada a
Kevin Lyinch ® — constituem eles uma
escala que, se bem que associada a
graus de homogeneidade do e familia-
ridade com o Espago maiores que os do
bairro como um todo, ndo se reduz, tal
como este, 2 um nexo de relagdes pri-
marias e informais. Moral da estéria:
ndo me parece adequado ou mesmo ne-
cessario formalizar antecipadamente tan-
tas ou quantas escalas de lugar intra-
-urbanas, na tola pretensdo de esgotar
todas as possibilidades.

Seja como for, independentemente dos
problemas apontados, o conceito ledru-
tiano consegue captar muito da substan-
cia do bairro de tipo classico. O bairro
classico, didaticamente exemplificavel
pelo bairro medieval, tinha seu conteado

57 A Barra da Tijuca é um referencial que, em

simbolico (“personalidade” intersubjeti-
vamente reconhecida) definido simulta-
neamente por um contetdo que deno-
minarei composicional (composicio de
olasse, de grupo, econémico-funcional,
étnica) e por um conteddo interacional
(vida de relagbes no bairro, vida de
bairro). O conteiddo composicional sin-
gularizava-se pela relativa homogenei-
dade de classe, estamento ou etnia, ou
pela presenga expressiva e especializa-
da de certas fungfes econdmicas e ati-
vidades profissionais, e ainda pelas fisio-
nomias resultantes dos conteldos do-
minantes e dos residuos de formas espa-
ciais pretéritas. O conteddo interacional
tipificava-se pela autonomia relativa de
que gozava 0 bairro para 0s seus mo-
radores, no contexto da cidade; a inti-
midade, o comércio de bairro, o lazer
no bairro, as visitas entre vizinhos, os
festejos de rua; o bairro como microcos-
mo inserido noutro microcosmo que era
a cidade,

O contetdo composicional e o con-
teddo interacional associavam-se estrei-
tamente, na medida em que os valores
e comportamentos manifestados pelo in-
teracional ndo se podiam descolar das
peculiaridades de etnia e cuitura, de
classe ou estamento social, de categoria
sécio-profissional. O bairro classico, com
seu centro de bairro catalisador, com
sua feira e seus botequins sociabiliza-
dores, com os locais de brincadeira da
criangada, com 0s contatos freqilentes e
néo raro intensos entre vizinhos, era um
lugar vivenciado em bloco; realidade
coesa, com significativa unidade compo-
sicional, com muita pessoalidade na re-
lagdo vendedoi/cliente, com apreciavel
bairrofilia,

Ledrut acerta quando afirma que isso
que denominei bairro classico (para ele
apenas bairro, contraposto ao que ele
chama de ‘“falso bairro’) esta em extin-
¢do nas cidades modernas. Hoje encon-
tramos somente, aqui e ali, residuos,
fragmentos remanescentes. No entanto,
desta constatagdo mais ou menos irrecu-

que pese remeter a uma area muito grande, poesui

caracteristica composi¢io objetiva — essencialmente elitista — e um fortissimo conteido simbélico.
Conquanto a Barra da Tijuca comporte diferenciagdes internas — uma 4rea como as Vizinhangas da
Pedra do Manhangs, por exemplo, em contraposigio a um condominio como o Barramares —, o que
é invocado como balrro pelos moradores & a Barra, e ndo cada uma de suas partes especificas.

% Ver Tuan, Yi-Fu. Espaco & Lugar, op. cit.
5 tynch, Kevin, op. cit,
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savel até o anuncio da “morte do bairro”
vai uma distdncia muito grande...
Acompanhemos agora, nhas suas linhas
gerais, o processo de diluigdo da vida
de bairro e de criagdo das bases sspa-
ciais da reificacdo do urbano, tao res-
ponsavel pela emergéncia do ativismo
de bairro.

O processo de reificacdo do urbano

A reificagde do urbano € a crescente
percepgdo, pelo citadino, da cidade en-
guanto uma ‘“coisa” dotada de ‘“vida
prépria”, responsavel pelos seus pré-
prios problemas. E o pressuposto cogni-
tivo da identificagdo dos problemas urba-
nos (questdo da habitagdo, insuficiéncia
dos equipamentos de consumo coletivo,
aumento da violéncia urbana etc.) como
menos ou mais desligados dos proble-
mas que se manifestam nas esferas do
trabalho e do consumo de bens e ser-
vigos. £ a expressdo espacializante do
processo de alienagdo capitalista em
geral, onde o homem que produz (arte-
fatos, Espago; mercadorias, enfim) nio
controla o processo produtivo e se vé,
ao final dele, apartado de seu produto.
E, finalmente, o esquartejamento da ins-
tituicido da sociedade, do modelo civili-
zatdrio, em esferas de influéncias dota-
das cada uma de ‘‘vida propria” e defi-
nidas por pares de oposigdoc comparti-
mentados — Estado vs. moradores, ca-
pitalista vs. proletaric (ou, mais ampia-
mente, patrdo vs. empregado), vendedor
vs. consumidor,

Antes de passar & exposi¢do do pro-
cesso devo fazer algumas observagoes,
Os esquemas gréficos que complemen-
tam o texto {na intengdo de ilustra-lo,
espacializando suas idéias centrais) na-
da mais sdo que constru¢des simplifica-
das e abstratas, onde ndo procurei retra-
tar nenhum aspecto da estrutura e da
dinamica internas da cidade gue nao ti-
vesse importancia essencial para a dis-
cussdo introdutéria do processo de con-
figurag@o das causas sécio-espaciais da
reificagdo do urbano. A cidade medieval
retratada poderia ser, descontada a sim-
plificacdo ressalvada na Nota de pé de
pagina 60, qualquer cidade medieval
européia de certo porte, que comportas-
se uma diferenciagdo de seu tecido em
bairros individualizados. Quanto as ci-
dades capitalistas, nelas a simplificagdo

é mais evidente: por razées de como-
didade limitei o ndmero de bairros e de
subcentros; omiti também, para nso
acrescentar um aspecto que é secundéa-
rio neste nivel de discussdo, a distri-
buicdo espacial das classes sociais, que
pode variar no &mbito de cada grande
“fase” do capitalismo, segundo parti-
cularidades regionais e condicionamen-
tos de duradouras conjunturas politicas
(Ha, por forga da légica do modelo geral,
uma localizagdo aproximada subenten-
dida pela proximidade de atividades in-
dustriais etc. Isto nédo retira, porém, a
flexibilidade necesséria a esta discussio
preliminar). Ndo me preocupei com a
aparente linearidade do modelo, ou com
0 seu ensimesmamento, ao néo situar
nos esquemas o entorno da grande ci-
dade (nem mesmo as urbes que, com o
tempo, poderiam vir a se conurbar) ou
as ligagdes dela (ou da area metropoli-
tana) com a sua hinterlandia. Também,
iguaimente ndo me preccupei com os fa-
tos de que a realidade do bairro foi tra-
tada em abstrato (sem atengdo para com
distingbes de forma e conteddo que po-
dem diferenciar velhos bairros, grandes
loteamentos periféricos, favelas, sub-
-bairros, elitistas suburbs etc.) e de que
uma metropole, que pode abrigar num
vasto e continuo tecido urbano conur-
bado diversas municipalidades auténo-
mas, foi tratada como uma Gnica enti-
dade politico-geografica. Penso que es-
tas abstragbes, embora devam ser evita-
das numa reflexéo tedrica de maior de-
talhe, ndo comprometem a validade da
répida exposicdo que se segue. Por fim,
devo grifar que ndo compreendo o pro-
cess0 que passarei a descrever de um
ponto de vista tecnolégico, vale dizer,
como se existisse um unico caminho pre-
-tracado pela objetividade dos mecanis-
mos econdmicos, um fim daltimo —
“télos’” — prometido desde o comego
por inarredaveis ‘leis da histéria”. A
despeito da existéncia de potencialida-
des, que foram menos ou mais aprovei-
tadas e de condicionamentos que se fi-
zeram sentir menos ou mais, entendo a
“evolugdo” que se efetivou como uma
das trajetorias possiveis, resultantes do
conforto de diversos vetores sociais,

A cidade medieval

A cidade medieval normalmente pos-
suia uma centralidade interna relati-
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vamente fraca. Essa centralidade era de-
finida pela atragdo de um bairro central
(A, Fig. 1), ou de alguns bairros dota-
dos de centralidade, % onde se situavam
o Pago Municipal (local de decisdes po-
litico-administrativas), a feira regular e o
grande mercado, a catedral e outros fa-
tores de atrag8o sobre os bairros secun-
dérios (B). Tais bairros secundarios eram
(amiade) dotados de uma ou mais igrejas
em cada um, comércio rotineiro e um
conteGdo e uma fisionomia especificos,
cada bairro habitualmente corresponden-
do ao Espago de concentragdo das ati-
vidades e dos membros de uma corpo-
ra¢do de oficio (guilda).

A estratificagdio social era quase sé
vertical, havendo grande mistura de seg-
mentos & escala do bairro. Nos prédios,
de dois ou mais andares, onde a casa
era também unidade de produg¢édo, os
andares inferiores eram ocupados pelo
trabalho e pelas acomodacbes de ser-
vigais e aprendizes, e o(s) andar(es} mais
superior{es) era{m) ocupado(s) pelo bur-
gués e sua familia. Este aspecto ¢ mais
o fato da centralidade fraca (simbolizada
no esquema da Figura 1 por linhas trace-
jadas) determinavam uma vida de bairro
bastante auténoma e coesa, caracteri-
zada pela coexisténcia, 4 escala do
bairro (e mesmo da moradia), de fungdes
produtiva e residencial, operando-se ain-
da no proprio bairro todo o consumo ro-
tineiro.

A cidade pds-colonial/pré-capitalista

Em se tratando de Brasit (bem como
de outros contextos sociais terceiromun-
distas), devemos substituir o0 momento
representado pela cidade medieval por
um outro, referente a uma situagdo de
pre-capitalismo periférico, dependente.
E um periodo onde a organizagdo eco-
nomica, por forga do tipo de insergédo
do territério considerado no mercado de
comércio mundial, & basicamente agra-

rio-mercantit, refletindo-se na economia
urbana sob a forma de ndo-industriali-
zacdo e subsungdo formal do capital (ou
seja, penetragdo do capitalisme, emer-
gente na Europa j4 em fins do Sécu-
lo XVill e comego do XIX na sua plenitu-
de — produgdo e circulagéo —, restrita
a esfera da circulagio).

Se tomarmos o Rio de Janeiro como
ilustragdo, veremos que essa cidade,
em sua época colonial-escravocrata, era
também quase que uma cidade de mer-
cadorias. Poucos eram os trabalhadores
livres, e reduzidissima a elite administra-~
dora/militar/mercantil que a dirigia po-
litica e economicamenie. A falta de
melos de transporte coietivo e as neces-
sidades de defesa faziam com que todos
morassem relativamente préximos uns
dos outros, a elite local diferenciando-se
do restante da popula¢do mais pela for-
ma-aparéncia de suas residéncias do que
pela localizagdo das mesmas. ¢

Ao longo do Século XIX assiste-se no
Rio, porém, como exemplo de cidade
periférica particularmente importante e
complexa, a uma transformagédo gradual
da estrutura e da dinamica urbanas, por
forca de fatores mais conjunturais (vin-
da da familia real e incremento de de-
mandas de elite) e mais estruturais (pro-
cura por parte de capitais interna-
cionais). % A situagdo de pré-capitalismo
nao foi ainda ultrapassada; o que se tem
€ uma cidade pés-colonial, mas ainda nédo
capitalista, e que paulatinamente se com-
plexifica, modernizando-se em termos de
infra-estrutura de servigos publicos, de
tecnologia de transporte etc. Esse mo-
mento, esquematizado na Figura 2, cujos
aspectos mais gerais (atragdo de capi-
tais internacionais, subversdc da estru-
tura e da dindmica da urbe colonial) néo
foram privativos do Rio de Janeiro, é o
momento da expansdo urbana apoiada
em transportes como bondes e trens, e
de estabelecimento efetivo da segrega-
¢do socio-espacial.

8 Observa Benevolo, Leonardo (Histéria da Cldade, p. 269; para referéncia completa, vide Biblio-
grafia que “uma cidade bastante grande nunca tem um Unico centro: tem um centro religioso (com a
catedral e o palécio episcopal), um centro civit {com o palacio municipal), um ou mais centros co-
merciais com as lojas e os pal4cios das assoclacdes mercantis. Estas zonas podem ser sobrepostas
em parte, mas a contraposigao entre o poder civll ¢ religioso — que nio existe na Antigu;dada —_ 8
sempre mais ou menos acentuada. "Seja como for, com ou sem um Unica bairro central mais definido,
0 que importa salientar ¢ justamente a forte descentralizagdo da cidade medieval, quase sempre.

6t Abreu, Mauricio de Almeiga, Evoluglic Urbana do Rio de Janeiro, p. 35 (para referéncia com-

pleta, vide Bibliografia).
82  tbid,
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A cidade pos-colonial tipicamente pos-
sufa um bairro central (C), onde a mis-
tura de estratos sociais era significativa.
Numa situagcdo escravista, como a do
Rio de Janeiro, porque havia uma coe-
xisténcia, a4 escala do bairro, entre se-
nhores brancos e escravos, separados
apenas por nivel da moradia. Em segun-
do lugar, em decorréncia da presenga de
comerciantes nesse bairro central, com
seus empregados por vezes residindo
em dependéncias anexas a loja ou em
corticos e casas-de-coOmodos situados,
ndo rarg, no préprio bairro central. Con-
quanto a tendéncia fosse ja a de uma
separacdo espacial dos estratos sociais,
antes do advento de transportes eficien-
tes existiam, no bairro ceniral ou suas
cercanias, tanto aqueles ‘‘que podiam
arcar com esse 6nus (0s custos de trans-
portes), mas se mantinham no centro por
falta de meio de transporte rapido e re-
gular’; 8 quanto as “populagbes mais
miseraveis da cidade’’, as quais, ‘‘sem
nenhum poder de mobilidade, depen-
diam de uma localizagéo central, ou pe-
riférica ao centro, para sobreviver”, ¢ 0O
bairro central definia-se também, funcio-
nalmente, pelo fato de concentrar as ati-
vidades de comércio e servigos de ma-
neira muito forte (concentragdo repre-
sentada, no esquema da Figura 2, por
hachuras horizontais).

Existiam também bairros secundarios
(D), uns predominantemente de pobres,
outros de ricos, e ainda outros com
grande mistura. Tais bairros amidde pos-
suiam apenas comeércio rotineiro, menos
ou mais reles segundo o conteldo so-
cial do lugar. A atragcdo exercida pelo
bairro central sobre os bairros secun-
darios era tanto de oferta de bens e ser-
vigos quanto de empregos, mas prova-
velmente o0s desiocamentos mais fre-
glientes em diregdo ao bairro central
eram os de trabatho — afinal, 0 abas-
tecimento basico e regular das familias
pobres ou remediadas residentes em
bairros secundarios podia ser feito no
proprio bairro de moradia., A vida de
bairro era coesa, cada bairro tendo even-
tualmente uma fisionomia bastante parti-

83 bid., p. 43.
8  |bid., p. 42.

cular, caracteristicas de contetido sim-
bélico bem especificas e uma dinAmica
fortemente definida pela atragdo exer-
cida pela igreja local e pelos festejos e
comércio de bairro garantidores de um
certo fechamento e de uma atmosfera de
intimidade.

A cidade do capitalismo concorrencial

O capitalismo caracteriza-se por ins-
taurar uma separagdo espacial de fun-
¢O6es numa escala até entio desconhe-
cida, apresentando uma tendéncia cres-
centemente aperfeicoada de divisdo do
citadino em morador, consumidor e tra-
balhador — desempenhando cada uma
destas funcdes em lugares {bairros) di-
ferentes.

Na ‘‘fase’” pré-monopolista (concor-
rencial), estava ja constituido o chama-
do CBD ({'“Central Business District”),
ocupando uma érea que cada vez mais
se mostrara inadequada para fungdes
outras que naoc a de comércio e servigos.
A fungdo residencial tende a desapare-
cer completa ou quase completamenie
do CBD, e a fungido industrial, que nos
primérdios do capitalismo estava pre-
sente nas suas cercanias ou mesmo no
seu interior (sob a forma de pequenas
oficinas), igualmente tendera, com o
tempo, a ser deslocada.

Na fase concorrencial, a mdo-de-obra é
atraida, predominantemente, para o CBD
{representado por F na Figura 3), mas
ha uma atra¢io crescente para os emer-
gentes espagos industriais (sob a forma
de company-towns proximas a grande
cidade, de manchas industriais relativa-
mente proximas ao CBD ou, ainda, de
fabricas isoladas conjugadas com vilas
operérias; uma concentragdo industrial
estd indicada no esquema da Figura 3
por hachuras verticais). O trabalhador
industrial algumas vezes reside em cor-
ticos, casas-de-comodos etc., préximos
ao local de trabalho; eventualmente ha-
bita em ‘vilas operdrias”, por vezes
construidas e administradas pela fabri-
ca.® A respeito das graves caréncias

85 Ver, para o caso do Rio de Janeiro, a analise de Abreu, Mauricio de Almeida em “Da habitagéo
ao habitat: a questdo da habitagdo popular no Rio de Janeiro e sua evolugdo” (para referéncia com-

pleta, vide Bibliografia).
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em termos de habitagdes ou equipamen-
tos de consumo coletivo, ¢ a inexistén-
cia de um “Estado promotor do bem-
-estar” a situar-se como interiocutor pri-
vilegiado dos moradores, a pujanga do
movimento operario radical e a enorme
proximidade das esferas do trabalho e
da moradia {(maximamente exemplificada
pelas vilas operarias), contribuiam deci-
sivamente para a encampagio das ques-
tGes urbanas pela luta operaria.

A vida de bairro &, nesse periodo,
ainda coesa, mas uma certa diluicdo, re-
lativamente ao que se tinha na ldade
Média, j& se faz notar. Segundo Ray-
mond Ledrut, o processo de diluicdo da
vida de bairro “esta estreitamente ligado
ao crescimento urbano, particularmente
ao crescimento enorme que se manifesta
desde os primoérdios do Século XIX'. o
O citadino cada vez mais trabalha fora
do bairro de moradia, e o consumo é
fortemente centralizado pelo CBD, ao
mesmo tempo em que as necessidades
de consumo tendem & diversificagio.

A cidade do capitalismo monopolista
simples

Com o capitalismo monopoiista, de-
senvolvido no Primeiro Mundo a partir
do ultimo quartel do século passado ® e
no Terceiro Mundo mais avangado em
momentos distintos (no Brasil, por exem-
plo, sobretudo ap6s 1930 99), a estrutura
e a dindmica urbanas se complexificam.
Surgem, menos ou mais distantes do CBD
(que crésce e se consolida), um ou mais
subcentros de comércio e servicos (ver
subcentro em G na Figura 4), cada
subcentro comportando uma atratividade
relativamente a um conjunto de bairros
circunvizinhos. A industria tende a ser
efetivamente banida do CBD, e mesmo
no entorno deste amilde declina subs-
tancialmente a presenga da fungéo in-
dustrial. Consolidam-se e ampliam-se

areas e distritos industriais distantes do
CBD, dotados de grande poder de atra-
G&o sobre mao-de-obra oriunda de bair-
ros distantes — o que € viabilizado por
um sistema de transportes urbanos apro-
priado.

A vida de bairro tem seu declinio ace-
lerado. O comércio de bairro cada vez
mais se limita ao rotineiro e pouco diver-
sificado, & excegdo dos bairros que abri-
gam subcentros comerciais (0os quais en-
carnam, entretanto, uma descentraiizagédo
muito relativa, ja que os subcentros nada
mais sdo além de pdlos eleitos em face
do congestionamento do CBD, e a di-
mensdo de um subcentro, sua larga es-

cala de atuagédo nada tem a ver com a

tradicional vida de bairro — pelo con-
trario, as vezes ajudam a desestrutura-
-fa}. O citadino é muitas vezes obrigado
a vencer longas distancias do local de
moradia até o local de trabalho, viven-
ciando aquele muito superficialmente —-
especialmente porgue cresce a inclina-
¢éo, sobretudo entre a burguesia e a
classe média emergente, de se procurar,
nos fins de semana, lazer em bairros
especificos (um subcentro ou o CBD,
pela oferta de cinemas, teatros etc., ou
um bairro contendo amenidades como
praia ou reserva florestal).

A cidade do capitalismo monopolista
avangado

A grande ruptura qualitativa se situa
na passagem do feudalismo para o
capitalismo, ou no abandono de rela-
lagbes pds-coloniais/pré-capitalistas em
favor do capitalismo, o espago social
espelhando obviamente tais mudangas.
Assim, do mesmo modo que, no que
respeita a evolugdo da estrutura e da
dinamica urbanas, o capitalismo mono-
polista simples consiste numa evolugée
de contradicbes virtual ou embrionaria-
mente presentes na fase concorrencial,

%  Caréncias essas cruamente relatadas para a Inglaterra pré-monopolista por Engels no A Sluagdo
da Classe Trabalhadora na Inglaterra, exemplo deveras ilustrativo.

67 Ledrut, Raymond, op. ¢it., p. 125.

68 Lénin, Viadimir, O Imperialismo, Fase Superior do Capitalismo.

% 1930 é o marco simbélico do efetivo processo de industrializag8o brasileiro (segundo Oliveira,
Francisco de — vide Bibliografia). Todavia, e embora o capital estrangeiro monopolista tenha pas-
sado a penetrar macicamente na América Latina como um todo, e nao s6 no Brasil, a partir dos
anos 50, é certo que antes disso, conforme alude Singer (Singer, Paul, Economia Politica da Urbani-
zacdo, p. 83 — para referéncia completa, vide Bibliografia, que o monopolismo j& vinha florescendo
com o predominio do capital nacional, privado e publico,
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o monopolismo avangado, ou pés-indus-
trialismo, constitui um desdobramento
do monopolismo simples.

A tendéncia pos-industrializante —
substantivamente ligada ao Primeiro
Mundo, porque nele (e fundamentalmente
para ele) gestada; extremamente parcial
e seletiva naqueles pontos do Terceiro
Mundo onde se faz sentir — define uma
metrépole altamente complexa. O CBD
continua desempenhando o papel, em
muitas situagdes, de centro incontestado
da vida urbana. Em outras, porém, tal
dominio é contestado pela presen¢a nio
de meros subcentros, mas de verdadei-
ros centros altamente poderosos desen-
volvidos no contexto de uma grande me-
trépole complexa. O crescimento da me-
trépole determina também a multiplica-
¢&o dos subcentros de alcance restrito,
dando continuidade ao processo de des-
centralizagdo relativa iniciado com o mo-
nopolismo simples (ver Figura 5).

A divisdo espacial do citadino em mo-
rador, trabathador e consumidor, apana-
gio do modelo civilizatério capitalista, &
ampliada enormemente nos marcos do
monopolismo avangado, refletindo simul-
taneamente a complexificagdo das rela-
¢Oes de produgédo’e o incremento de um
crescimento urbano pautado na segrega-
¢do sdcio-espacial e na especializagio
espacial de fungdes. ™ O gigantismo da
metropole e a descentralizagao relativa
levam cada vez maiores restricdo e se-
legcdo das ligagdes entre certos bairros

das bordas do espago metropolitano e o
CBD, bairros cujos habitantes passam a
se deslocar para este Ultimo, sobretudo
em ligagdes de tipo nédo-diario (consumo
de bens e servigos muito especializa-
dos), sendo as de tipo diario (trabalho
e consumo menos especializado) contro-
ladas majoritariamente pelo subcentro
mais proximo. Tendencialmente, os bair-
ros residenciais, quando desprovidos de
amenidades ou de razoével infra-estru-
tura de lazer, convertem-se, para os que
podem arcar com 0 Onus de um lazer
fora do bairro, em bairros-dormitério,
vivenciados muito superficialmente. Uma
constelagdo de bairros-dormitério, suga-
dos ou seduzidos pela centralidade eco-
nOmica e/ou cultural exercida por aiguns
pontos: eis o arquétipo.

A aceleracdo crescente dos ritmos de
transformacgé@o advinda com © capitalis-
mo, e exponencializada nas ultimas dé-
cadas, torna a grande cidade, fisica-
mente, cada vez maior e mais complexa,
mas, ac mesmo tempo, espiritualmente
cada vez menor. Um menor que nao
significa aconchego, mas sim pasteuriza-
¢do cultural, massificagdo, viabilizada
pelas tecnologias informacionais e de
comunicagdes que encurtam no tempo
0 espac¢o geografico, relativizando-o0. ™ A
massificagédo do bairro, simbolo da mas-
sificagdo da vida urbana, acrescenta-se
o incessante retrabalhamento do espago
social, na esteira dos interesses econd-
micos dominantes, 0 que por vezes se

70 A diviséio espacial do citadino em trabalhador e habitante, no contexto exacerbador do pés-indus-

trialismo, & registrada por Touraine em "Relagdes e conflitos sociais na sociedade pos-industrial”
{p. 126. Para referéncia completa, vide Bibliografia). A aludida divisdo &, contudo, particularmente
ressaltada por Christian Beringuier em seu “Se reconnaitre dans I'espace de la ville: & chacun son
quartier!” (para referéncia completa, vide Bibliografia).

T Conforme coloca Gorg, André (Los Caminos del Paraiso, p. 31. Para referéncia completa, vide
Bibliografia citada}.

O desenvolvimento da grande producio mercantil, com suas megaindidstrias, suas megatqcnplo-
gias e seus megapolios, faz necessério um conjunto de infra-estruturas, redes e servigos publlpos
sem os quais o aparato de produgéo seria incapaz de funcionar, de reproduzir-se, de se fazer aceitar
pela sociedade quanto as mutagdes e deslocamentos que provoca. Trata-se aqui de custos sociais
do desenvolvimento capitalista Esses custos tendem a aumentar com a expansdo e a concentragéo
da produgdo industrial. { )} Normalmente ndo existe uma demanda solvével por parte dos particula-
res para essas infra-estruturas, redes e servigos, nem empresas ou grupos privados capazes de assumir
seu desenvolvimento e coordenagdo & escala do pais. A iniciativa e o financiamento piblicos séo,
em todos esses ambitos, a condicdo — e amilde a condigio prévia — do desenvolvimento capita-
lista. O Estado arca com os custos sociais daempresa privada.

A serventia prioritaria do Estado aos interesses capitalistas — dado o seu papel de marco institu-
cional da heteronomia e representante em udltima instincia dos interesses dos exploradores — atrita
estruturalmente, no entanto, com o seu papel de provedor de bem-estar ac conjunto dos explora-
dos e, assim, garantidor do equilibrio. “A socializagdo dos custos e a apropriagde privada dos bfane-
ficios criam uma crise fiscal ou ‘descompasso estrutural’ entre a despesa e a receita do Estado”, afirma
O'Connor (apud Taylor, Peter e Hadfield, Hatry -—— vide Bibliografia).
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ESQUEMAS SIMPLIFICADOS DE DINAMICA
INTERBAIRROS NAS CIDADES

FIGURA 1 FIGURA 2
CIDADE MEDIEVAL CIDADE MERCANTILISTA

FIGURA 3

CIDADE CAPITALISTA
FASE CONCORRENCIAL

~ ’«

FIGURA 4

CIDADE CAPITALISTA
FASE MONOPOLISTA SIMPLES
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FIGURA 5

CIDADE CAPITALISTA
FASE MONOPOLISTA AVANGCADA
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TABUA DE CONVENGSES PARA AS FIGURAS 1, 2, 3, 4 E 5

A bairro central da cidade madieval
B bairros secundérics da cidade medieval
C bairro central da cidade pdés-colonial
D bairros secunddrics da cidade pds-colonial
E bairros da cidade capitalista
F cBD
G bairro que contém subcentro
» deslocamentos — pendularidads didria
___________ > deslocamentos — esporadicos, ou regulares
mas ndo-didrios
== grande concentragdo de atividades tercidrias

““ |" grande concentrag#io de atividades secun
dérias



164

RBG

traduz pela desestruturagéo ou mesmo
destruigdo de bairros (incrementando-se
as “renovagdes urbanas”). E a isto se
acrescenta, por uitimo, mas ndo com
menor importadncia, o crescimento quan-
titativo e qualitativo da demanda global
por equipamentos de consumo coletivo
-— demanda que ndo &, por uma im-
possibilidade estrutural, satisfatoriamente
atendida.

A reificacéo do urbano, subjetiva e in-
tersubjetivamente, tem como pressupos-
tos imediatamente sdcio-espaciais a di-
visao do citadino em morador, consumi-
dor e trabalhador, a relativa massifica-
¢do do bairro e o agravamento dos pro-
blemas concernentes a caréncia de equi-
pamentos de consumo coletivo e habi-
tagbes. A semente desses problemas é
piantada pelo capitalismo mesmo, deter-
minando desde o comego um salto quali-
tativo em matéria de |6gica concentracio-
naria, desumanizagdo do Espago, segre-
gacdo socio-espacial e acesso diferen-
ciado (em quantidade e qualidade) a re-
cursos sociais. A evolugdo_do capitalis-
mo, imprimindo nas diversas cidades sua
dindmica, com diferenciagdes em fungio
do contexto social, apenas intensificou e
sofisticou as premissas e 0s processos
que embasariam e desembocariam no
estado bastante generalizado de reifica-
¢do do urbano a que se assiste nos
nessos tempos pés-modernos. Os referi-
dos pressupostos sécio-espaciais, produ-
zidos por contradigbes sociais crescente-
mente agucadas e complexificadas, séo
o alicerce objetivo, articuladamente com
o5 resultados mais imediatos do con-
fronto de classes e projetos sociais e
com as transformagdes ao nivel da es-
trutura de classes e da dinamica do con-
flito — refluxo do movimento operario,
redimensionamento do pape! do opera-
riado tradicional em diversos contextos,
frustracdo com o “socialismo real”, bu-
rocratizagdo exponencializada dos par-
tidos comunistas —, da reificagdo do
urbano e da autonomizagdo do ativismo
de bairro frente ao movimento operério.

O bairzo contemporineo: perspectivas

Sera que o panorama apresentado
nos flashes das paginas anteriores nos

72 Ledrut, Raymond, op. cit, p. 126,

autoriza a afirmar, da maneira tdo abso-
luta e generalizante como o faz Raymond
Ledrut, que o bairro & algo praticamente
morto, que os habitantes das cidades
modernas s6 tém basicamente dois cen-
tros de interesse ~—— a propria casa e a
cidade como um todo? 72 A realidade é
mais complexa e fluida do que faz crer
a assertiva culturalista, no meu entender.

Se bem gque o bairro classico seja
praticamente coisa do passado, a cidade
capitalista ndo se homogeneiza quanto &
distribuicdo de classes e atividades.
Observei anteriormente que o capitalis-
mo, ac mesmo tempo em que bhusca
pasteurizar valores, destruindo tradicio-
nalismos e outros obstaculos & genera-
lizagdo das relagdes de produgio que
the sdo proprias, sofistica, numa escala
de consideragdo estratégica, a segrega-
¢80 socio-espacial e as especializa-
¢bes espago-funcionais, assim reprodu-
zindo ampliadamente desigualdades. Os
contetdos internacionais podem se en-
fraguecer ou sofrer descaracterizagao,
mas as diversidades composicionais séo,
no global, acentuadas com a complexi-
ficacdo da organizagdo social (relagdes
de produgdo, tecnologia, controle so-
cial). E obvio que, sendo as bases ma-
teriais do bairro classico minadas pela
dinamica envolvente ou pela cirurgia
urbana pura e simples, ndoc é o contel-
do interacional o Unico a ser vitimado;
e a descaracterizagdo do conteudo com-
posicional reflete-se mesmo no enfra-
quecimento do conteido simbodlico. Para
exemplificar com ¢ Rio de Janeiro, fique-
mos com a velha Lapa boémia, desman-
telada apés décadas de perseguicdo a
malandragem e cirurgias urbanas, e fi-
nalmente tendo seu estigma de “lugar
do pecado” “domesticado’” nos anos 80,
com sua vida noturna sendo grande-
mente avivada e apropriada pela classe
média, Desestruturacdo, corrosido da vi-
da de bairro, perecimento ou transfigu-
racdo da “alma prépria” invocada por
socidlogos e gedgrafos de ascendéncia
culuralista. Esse enfragquecimento &,
contudo, ‘‘compensado’ pelas diferen-
ciagbes socio-econdmicas corporificadas
na continuidade dos guetos, na prolife-
racdo de favelas, no surgimento de gran-
des condominios fechados para uma
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elite insegura. E se desenvoivem outras
“almas proprias”, decerto menos roman-
ticas que as pintadas pelos culturalistas,
mas nem por isso pouco contundentes:
a atmosfera de fechamento do condomi-
nio exclusivo; a superbadalada periferia
de amenidades habitada pela elite; o es-
tigma favelado.

Estamos, na civilizagéo industrial/pos-
-industrial contemporénea, diante de so-
ciedades onde o ‘‘comunitarismo”, en-
tendido como o exercicio de convivéncia
para e a vivéncia de atividades ludicas,
cooperagdo, encontros com 0s Vizinhos
da rua e do bairro, acha-se minado, nu-
ma escala historicamente inédita, pela
massificagdo da vida urbana, solapando
a possibilidade de florescimento de co-
munidades. Uma comunidade, sublinho,
é um conjunto de pessoas com-partithan-
do o mesmo Espago, unindo-se por la-
gos de interesse, mas também de solida-
riedade e de amizade. Sem fantasia, a
idéia de comunidade nao exclui toda a
tensdo, todo o conflito; entretanto, néc
se pode ter uma comunidade real se o
que se encontra sdo diferengas objetivas
radicais {de classe, por exemplo}, refle-
tidas em preconceitos e segregagdes
fortes que interditam o diadlogo. A co-
munidade é um referencial insuficiente,
do ponto de vista politico, pois pode
bem ser usado para encobrir ideologica-
mente diferengas e conflitos. E, todavia,
um referencial necessario, pois 0 encon-
tro e o dialogo sdo requisitos para a for-
macgdo de um projeto comum, para a
mobilizacdo e, finalmente, para a huma-
nizagao do Espago e da vida. O encontro
precisa, naturalmente, ser preenchido
pelas relagbes sociais e projetos que ihe
definirdo o perfil efetivo. E o encontro

sb é possivel, em condigdes normais,
quando o ritmo de vida e o modo de
vivéncia do Espago o permitem — na
rua, na pracga, espontaneamente, *®

O perfil acabade do homem-massa re-
trata-0 como um solitdrio na multiddo,
hipnotizado por um aparelho de TV na
clausura de seu apartamento, sem se-
quer saber o nome do vizinho do iado, ™
ou caminhando mecanicamente por agi-
tadas ruas apinhadas de outros homens-
-massa, insensivel as outras pessoas e a4
paisagem.”™ O homem-massa pertence
a diversas ‘‘comunidades funcionais” —
no trabatho, no clube, na igreja —, sem,
no entanto, conhecer uma verdadeira
comunidade no lugar onde mora. Seu
bairro, pouco vivenciado por eie, € um
referencial geografico, associado a hie-
rarquia de valores dominantes (bairro
com status/bairro sem status), 4 conjun-
tura do mercado imobiliario, aos pro-
blemas mais sentidos no cotidiano. No
mais, o bairro, fragmentado numa pléiade
de familias voltadas cada uma para o
préprio umbigo, é um referencial com-
partilhado muito superficialmente pelos
moradores. Reduzidos os lagos de vizi-
nhanca a conversas esporadicas ou aos
simples cumprimentos, restritos esses
lagos, quando existem, ao entorno ime-
diato da moradia, o bairro nem sequer
é, numa situagdo de intensa atomizagao,
um agregado de unidades de vizi-
nhanga — expressdo que num tal caso
perde a forga; ele & ido-somente um re-
terencial instrumental, Gtil ao homem
massificado em seu cotidiano, homolo-
gamente & rua, ao prédio. Essa utilidade,
que compreende desde a mera orienta-
cdo geografica até imagens e valora-
cBes absorvidas através dos meios de

13 |nteresses comuns ndo evoluem para integrago, mobilizagdo e luta se determinados pressupostos
ou facilidades materiais ndo existem, ou existem em nivel insuficiente. Esta afirmagéio, que parece
um trufsmo, é uma adverténcia adqueles que secundarizam a dimenséo espacial. A distribuicio con-
creta dos Individuos no Espago, o modo de sua vivéncia cotidiana do Espago propiciar ou dificultar
o intercAmbio de idéias e experiéncias, a maneira como as estruturas espaciais condicionam a cir-
culagdo e a mobilidade, é uma temética que ndo passou inteiramente despercebida a Marx:

Os pequenos camponeses constituem uma imensa massa, cujos membros vivem em condigdes
semelhantes, mas sem estabelecerem relagdes multiformes entre si. Seu modo de produgéio os isola
uns dos outros, em vez de criar entre eles um intercAmbio mutuo. Esse isolamento € agravado pelo
mau sistema de comunicagOes existente na Franga e pela pobreza dos camponeses (O 18 Brumério

de Luis Bonaparte).

™ Interessante notar como é perfeitamente adequada a palavra apariamenio (= separaglio) para
designar a célula de habitagdo tipica no “habitat” tipico metropolitano, o prédio de apartamentos.

5 Uma estimulante discussdic sobre a massificagio contemporanea, enfatizando a sua dimensao
espacial, pode ser encontrada em Guattari, Félix, “Espago e poder: a criagdo de territorios na cidade”

(para referéncia complata, vide Bibliografia).
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comunicac¢éo, da propaganda, simboliza
a frieza, a superficialidade e a artificiati-
dade da percepgdo e da vivéncia do
bairro pelo homem massificado, cujas
condi¢coes de vida acarretam o empobre-
cimento de seu elo cultural com o
Espago. "¢

Tudo isto, porém, ndo passa de ten-
déncia, continuamente afrontada e estan-
cada pela resisténcia de diversos seg-
mentos sociais. Conforme observa Be-
ringuier, 7 tanto condigbes objetivas, tipo
guetoizacdo — que agrupa em Espagos
determinados, pessoas com ‘‘preocupa-
¢bes préximas, motivagdes similares, rei-
vindicagbes unificantes” — quanto sub-
jetivas, como a representagédo do bairro
como “Espago da vida" pelo trabalhador
explorado, oposto ao local de trabalho,
"Espago da ndo-vida", conduzem a uma
permanéncia ou a uma criacio de con-
teudos simbdlicos, ¢ mesmo a um aviva-
mento de conteldos internacionais. Con-
tra a tendéncia dominante de pasteuri-
zacao, de ‘‘alisamento” do Espago pelo
capital, a populagdo resiste, reterritoria-
lizando, como diria Guattari, ”® seus bair-
ros, humanizando seus Espacos.

Os problemas e contradigies sociais
refletidos no bairro sob a forma de ca-
réncia de equipamentos de consumo
coletivo, escassez de 4reas verdes ou
de lazer e ameaga sobre as existentes,
falta de seguranca nas ruas etc., sdo
comumente Os grandes estimuladores,
contemporaneamente, da sua oxigenacgéo
interacional e simbélica. O mesmo con-

texto social que responde pela massifi-
cacdo do bairro reproduz, por meio da
segregacdo socio-espacial, a virtualidade
de uma resisténcia a essa massificagdo
e ao conjunto de problemas gerados
pela crise social que se reflete no es-
pa¢o urbano. O contexto traz, logo, po-
tencialmente, a problemética e a nega-
¢do desta, ™

N&o é o bairro, por conseguinte, que
agoniza, mas o bairro classico, tornado
completamente inviavel pela contempo-
raneidade. Em face do incremento, em
varios contextos, dos ativismos de bairro,
é hoje impossivel negar generalizada-
mente a importancia das organizagbes
de bairro e do bairro enquanto centro
de interesse na vida do citadino. A so-
brevivéncia do bairro como aigo mais
que um referencial vazio, em que pesem
as dificuldades e a dilui¢dao relativas da
vida de bairro, se deve, em grande parte,
a resisténcia variavel dos diferentes seg-
mentos sociais afetados. A compreenséo
da dimensao polftica do bairro na atua-
lidade permite, assim, rechagar tanto a
leitura nostalgica, pessimista e despoli-
tizada do culturalismo classico de um
Ledrut, quanto o otimismo iguaimente
despolitizado de um neocuituralista co-
mo Maffesoli, que reconhece e salda
manifestagbes de resisténcia 4 massifi-
cagdo, mas negligencia a dimensiao po-
litica que alimenta grandemente o0 movi-
mento global dessa resisténcia. E certo
que resta verificar em que ifermos se da
precisamente essa valorizagdao evidente

" Elo afetivo e politico. A vizinhanga se esfuma, o bairro se esboroa”, escreveu Lefdbvre, Henri em
O Direito & Cidade (para referéncia completa, vide Bibliografia). E Castells Manuel, no The City and
tl:: Grassroois, op. cit, Parte 6, Cap. 31, nota a alienagdo das pessoas relativamente ao significado
uroano:

{.-.) o que tende a desaparecer é o significadc que os lugares tém para este (para o povo). Cada
lugar, cada cidade, recebera seu significado social de sua situagdo na hierarquia de uma rede cujo
controle e ritmo escapardo a cada lugar e, sobretudo, ac povo de cada lugar.

T Beringuier, Christian, op. cit.
8 Guattari, Félix, op. cit.

79 Beringuier, Christian, op. cit., p. 78. Dialética especialmente vivida no Primeiro Mundo, o bairro,
“decomposto pela evolugio da sociedade capitalista, & de outra parte recomposto pelo Estado. O
Estado — niveis centrais e locais: municipalidades - designa o bairro como o lugar privilegiado da
identidade coletiva para todos os citadinos neurctizados pela crise de identidade da sociedade urbana.
(. .} O bairro é um lugar e um meio de regulagdo e de tentativa de resolugéo de contradi¢es so-
ciais. Lugar de enquadramento cacletivo".

Contra o bairro-normatizado, o balrro-refigio, onde cada um deve “cuidar de seu jardim”, proje-
tado por um Utbanismo a servigo do controle e da integragdo — que busca modelar, em proveito do
equilibrio social, o fluxo das condigdes objetivas de recomposi¢do do bairro através da segregagio
de classes e etnias — ,emerge, contudo, o contraprojeto dos que, aproveitando as ligagdes espaciais,
formulam a vivificagdo do bairro em seus proprios termos. E a dimensdo espacial da virtualidade,

S"s"% Q;e ultrapassada a “ideologia do bairro” vendida pelo sistema, de um contraprojeto de baitro,
e cidade,
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do bairro, seus impasses, seus perigos,
suas virtudes; esta & a questdoc que me
propus a levantar e discutir de modo
abrangente, se bem que apenas introdu-
torio, na dissertagcio de Mestrado a que
ja fiz referéncia. Ndo obstante, ficam ja
descartados os simplismos culturalista e
neoculturalista, que desqualificam pela
base ou simplesmente ndo colocam tal
questao.

Do preconceito ao divisionismo

Um aspecto de suma importéncia a
propoésito da ideologizacdo da nogdo
popular de bairro, o qual pode ser muito
bem observado no Rio de Janeiro, é a
exclusdo, pelo senso comum, reprodutor
da ideclogia dominante, das favelas do
ambito da nogédo de bairro. Grandes fa-
velas, com uma coesdo sdcio-espacial
expressa na escala de um bairro de pe-
quenoc porte, séo incluidas nos “bairros”
quando de certas divisbes espaciais ofi-
ciais (casc da divisdo do Rio de Janeiro
em bairros efetuada pela Secretaria Mu-
nicipal de Planejamento}® ou quando
convém a interesses empresariais (caso
do “O Globo — Bairros”, interessado em
oferecer uma visdo de conjunto dos pro-
blemas e assuntos referentes a um dado
Espago, atendendo assim aos moradores
de classe média ou elite preocupados
com a proximidade de alguma favela). To-
davia, essas mesmas favelas sdo usual-
mente excluidas pelo senso comum, ex-
clusdo sutilmente presente mesmo no
discurso de um ex-ativista de ‘“‘bairro”
como J6 Rezende. &

Muito embora possua uma poderosa
individualidade (individualidade-estigma),
a favela nao tem tido reconhecido, por
razoes fortemente ideoldgicas, © seu
status de bairro. A quem serve e como/
quando serve essa exclusdo sao, quero
crer, coisas ndo dificeis de se perceber:
desde a segregac¢édo cotidiana realizada
pela elite e pela pequena burguesia, e

incorporada até por segmentos pobres,
até o clientelismo e o cretinismo poli-
tico (“prometo transformar as favelas em
bairros de trabalhadores” etc.). E, de
outra parte, evidenciar o Obvio afirmar
que a “comunidade do asfalto” cristali-
namente se distingue da favela que ela
segrega. Essa diferengca merece, contu-
do, ser bem posicionada. Curiosamente,
muitas favelas constituem-se no que ha
de mais préximo, no Rio de Janeiro atual,
do conceito ledrutiano de bairro, caso
este seja lido sem qualquer rango eli-
tista. O comunitarismo, os lagos de vizi-
nhan¢a e amizade, a galvanizagédo pelos
“pagodes” e ensaios carnavalescos, tudo
isto confere a favela um conteudo inte-
racional normaimente mais forte que o
apresentado pelos bairros “comuns”; a
relativa homogeneidade sécio-econdémi-
ca da a faveta notavel solidez de con-
teido composicional; e, por fim, a segre-
gacdo e a estigmatizacdo creditam a
favela um contetddo simbolico distintivo
e poderoso. E sintomatico que, diante
das relativas homogeneidades na po-
breza e coesdo social, tenham sido as
favelas pioneiras na fase do ressurgi-
mento do ativismo de bairro carioca, em
meio ao processo chamado de abertura
politica. 82

E fora de duvida: ndo se estara, na
pratica, ultrapassando a nogéo de bairro
do senso comum, em nOSsSO meio car-
regada de elitismo (notar, de passagem,
que a estigmatiza¢do nédo impede que as
favelas de Bogota sejam conhecidas
como ‘“barrios clandestinos” e as de
Portugal como “bairros de barracas’’), se
se construir um conceito refratario a rea-
lidade favelada. Ndo se deve, quanto a
isto, temer afrontar a nogédo popular de
bairro, para mostrar os limites e os pro-
blemas que ela encerra. A ndo-submisséo
a esse elitismo embutido no senso co-
mum permitira, com a considerag¢io das
favelas como bairros e dos seus ativis-
mos como ativismos de bairro — para

80 Secretaria Municipal de Planejamento e Coordenacdo Geral, Rio de Janeiro, 1981.

81 Resende, J6, Como se Faz & Luta de Bairros (para referéncia completa, vide Bibliografia). O pro-
blema néo &, evidentemente, o de se utilizar, para efeito de facilidade de expressdoc numa comunica-
¢80 réapida, o termo favela, distinguindo-a dos “bairros comuns” (juridicamente aceitos, menos ou
ndo-estigmatizados). O problema é a separagdo .analitica e ideoldgica entre favelas e bairros, funda-
mento para o néo-questionamento da separagdo das lutas, da insuficiente e problematica articula-
¢do entre as entidades, dos preconceitos subjacentes a tudo isto.

82 |bid., p. 7.
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além das diferengas objetivas entre as
favelas e 0s bairros ‘“‘comuns” pobres,
no qué concerne a propriedade da terra,
& fisionomia espacial etc. —, questionar
a divisao politico-instituciona! entre o
ativismo de bairro e o ativismo favelado,
sempre que ela se apresentar. Quantos
bairros, no Rio de Janeiro, reconhecidos
como tal e filiados 8 FAMERJ (Federa-
¢80 das Associagcdes de Moradores do
Estado do Rio de Janeiro) ndo tém con-
teido de classe idéntico ao de tantas
favelas? 8 Seria mais coerente a articula-
cdo direta desses bairros com as fave-
las ou, como ocorre, com bairros de
classe media, ho seio de uma FAMERJ
extremamente heterogénea?

Nao pretendo, neste ensaio e em tra-
balho algum, apontar para qualquer for-
mula organizativa ideal e acabada. Tam-
pouco, quero deixar bem claro, sou
adepto de um classismo rigido e exclu-
sivista, que desqualifique a exigéncia de
uma descentralizagio do projeto revolu-
ciondrio {0 que ndo quer dizer que se
possa subestimar as diferengas reais
entre os diversos setores submetidos a
algum tipo de opressdo). O nome da rati-
ficagdo de uma ‘‘missdo do proletariado”
justo numa época em que o decrescente
peso quantitativo deste e/ou a ‘sua crise
politica e a fragmentagdo das frentes de
luta ndo Ihe podem conferir o privilégio
de uma lideranga absoluta. Apenas
constato o problema objetivo de uma
separagdo que remete a especificidades
efetivas tanto quanto a preconceitos e
cooptagdes ideoldgicas. Serd uma enor-
me tolice se, em nome de uma defesa
da individualidade favelada — orientada
por um receic de paternalismos para
com os favelados por parte dos ativis-
tas de “bairros” e pela constata¢do da
gravidade da situagao favelada e da par-
ticularidade de alguns de seus proble-
mas —, se atirar na lata de lixo, aprio-
risticamente, o horizonte de uma recon-
sideracdo radical tanto das divisbes
organizativas quanto da nog¢do de bairro
ideologizada. Tolice essa que se funda-
mentara numa fraca percep¢do das ne-
cessidades de articulagdo entre os di-
versos segmentos que, ainda que dife-

renciadamente, sdo vitimados pela in-
justica social e pela hetercnomia,

CONCLUINDO: POR UMA
ESPACIALIDADE
AUTOGESTIONARIA

SRR 7 4 TR SR

Um dos méritos do movimento ecol6-
gico contemporaneo é o de mostrar que
ndo basta modificar as relagcbes de pro-
dugdo e de poder abstratamente; uma
verdadeira transformacao destas, na di-

. re¢do da autonomia, da autogestdo, da

liberdade, s6 pode vir se vier articulada
com um questionamento da tecnologia
herdada do capitalismo e dos objetivos
da produgdo. Este raciocinio deve, no
meu entender, ser estendido a espacia-
lidade legada pelo capitalismo contem-
poréneo.

Como pensar numa realidade urbano-
-metropolitana nos marcos de um pensa-
mento critico-revolucionario? Essa reali-
dade representa, ao mesmo tempo, tan-
tos problemas ecolégicos e humanos
(poluigdo, congestionamentos, empilha-
mento de homens em prédios de aparia-
mentos, escassez de espago per capita,
falta de verde) e uma superconcentragéo
de beneficios materiais {acesso formal,
locacional, para todos os citadinos, a
bens,K e servigcos inexistentes .ou insufi-
cientes/insatisfatérios fora do ambiente
metropolitanc)? E como gerir essa for
midavel forca de inércia material que é
a grande cidade, a metropole especial-
mente, em um processo de construgao
de uma sociedade auténoma?

Os ativismos de bairro nos convidam,
através das questdes que levantam ou
sugerem a nossa reflexdao com a sua pra-
tica, a examinar algo pouco discutido:
a inércia contra-revolucionaria e anti-
-humanistica da metrépole capitalista.
Marx e Engels, no WManifesto, notaram
que cada vez mais a burguesia suprime
a dispersdo dos meios de produgédo, da
propriedade e da populagao. Aglomerou
a populagdo, centiralizou os meios de
produgac e concentrou a propriedade em

8_3 Segundo ] Jq_mal da FAMERJ (ano V, n.° 38, maio de 1987), “pode-se dizer que 80% das 700
filiadas (associagdes de moradores} representam moradores de areas pobres ou da chamada baixa

classe média"” (p. 3).
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poucas méos. A consegiliéncia neces-
séria disto foi a centralizagdo politica. #

Esta caracterizacao é inteiramente cor-
reta. Sera, contudo, que esta passagem
simboliza o replidio marxiano i espacia-
lidade capitalista? Na mesma pégina, no
paragrafo anterior, [é-se o seguinte: A
burguesia submeteu o campo ao doml-
nio da cidade. Criou cidades enormes,
aumentou num grau elevado o nilmero
da populagdo urbana em face da rural,
e deste modo arrancou uma parte sig-
nificativa da populagdo a idiotia (idiotis-
mus) da vida rural.

E, algumas p&ginas adiante:

O proletariado usard o seu dominio
politico para ir arrancando todo o ca-
pital das méos da burguesia, para cen-
tralizar todos os instrumentos de produ-
¢&o nas méos do Estado, isto &, do pro-
letariado organizado como classe domi-
nante, e para aumentar o mais rapida-
mente possivel a massa das forcas de
produgéo. 8

Na verdade, o que Marx (e Engels)
recusa é a gestdo capitalista, e nao a
tecnologia e a espacialidade capitalistas
em si mesmas, pelo menos de modo
claro e univoco. Conforme Castoriadis, 8¢
ha uma ambigiiidade a este respeito no
pensamento de Marx, e em Ultima ana-
lise um efetivo endosso da tecnologia
capitalista. Endosso que se realiza ple-
namente através do ‘socialismo real”
leninista, mas que ja havia sido ‘“‘anun-
ciado” por Marx por meio de sua sau-
dagdo do capitalismo enquanto civiliza-
dor, preparador das bases materiais do
socialismo, sem discutir extensa, pro-
funda e de forma criticamente consis-
tente a problematicidade de tais bases
materiais. O que o marxismo preconiza,
por conseguinte, & a apropriagdo da tec-
nologia capitalista — com seu formida-
vel potencial produtivo, evitando assim
a ‘‘socializagdo da miséria”’ sob o so-
cialismoc —, defendendo que esta, desde
que submetida a outro controlador

(o proletariado), teria sua l6gica automa-
ticamente modificada. A pratica “socia-
lista real” limitar-se-& a “racionalizar” a
espacialidade capitalista herdada, ou
seja, a aparar suas arestas de “irracio-
nalidade” geradas pela auséncia de pla-
nificagdo global e pela brutal competi-
¢do: controle rigido do crescimento
urbano, do uso do solo, menor degrada-
¢cido do meio ambiente, restricdes a mu-
danca de domicilio residencial. Sempre
a partir de uma engrenagem politica
centralizadora, pautada em centros de
decisédo impositores de planejamentos
econdémicos globais de cima para baixo,
perante o que 0s organismos locais,
quando existem, tornam-se meramente
decorativos ou fadados quase mera-
mente & ratificagdo. Isso precisamente
promove uma centralizag&o politica ain-
da maior que a que Marx e Engels de-
nunciam, para o capitalismo, no Ma-
nifesto.

O modelo espacial capitalista ndo ca-
rece de retificagbes '‘racionalizadoras”
de tipo estatistica-economicista prag-
matica, mas de supressdo radical. E
preciso, todavia, que se perceba que
este ndo é um clamor delirante ou
secundario, mas necessdrio, essencial.
Embora convertidos plenamente em mer-
cadorias pelo capitalismo, o solo e
as benfeitorias ndo sdo mercadorias
quaisquer, como bem notou David Har-
vey, & o solo e as benfeitorias tém loca-
lizagdo fixa. Se esta peculiaridade da
mercadoria-Espagco tem sérias implica-
¢Bes no contexto de uma sociedade re-
gida pela propriedade privada, que é do
que Harvey trata, ndo menos sérias séo
as suas implicagbes para a construgéo
de uma sociedade autdénoma.

Certas localizagdes, dentro de uma 16-
gica de descentralizagdo de atividades
e beneficios, podem mais ou menos se
equivaler; sdo as localizagdes cuja im-
portadncia deriva de uma producédo sécio-
-material, e que, uma vez suprimida a
concentragdo de beneficios, poderdo se
multiplicar pelo Espago, permitindo a to-

81 Marx, Karl e Engels, “Manifesto do Partido Comunista”, p. Il (para referéncia completa, vide Bi-

bliografia).
85 |bid.

86 Castoriadis, Cornelius, “Technique” e “Marx aujourd’hui” {para referéncias completas, vide Biblio-

grafia).

87 Harvey, David, A Justica Social e a Cidade (para referéncia completa, vide Bibliografia).
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dos um acesso semelhante ou muito se-
melhante a recursos sociais, H4, todavia,
aquelas localizagbes cuja importancia
deriva da valorizagao social de uma ma-
terialidade natural; é o caso das praias,
bem como dos recantos apraziveis ou
emoldurados por linda e relaxante pai-
sagem. Diferentemente dos bens mdveis,
ou mesmo dos valores-de-uso imoéveis
produzidos pelo trabalho social, a Natu-
reza, © espago natural, ndo pode ser
reproduzido para fins de socializagdo. A
praia da Barra da Tijuca, cuja sedugéo
tem por coadjuvante o Macigo da Pedra
Branca ao fundo, ndo pode ser recriada
na Baixada Fluminense; e sua capaci-
dade de comportar novos residentes,
uma vez comegado um processo revolu-
cionario de socializagdo da riqueza, é
evidentemente limitada, ainda que se
muitipliquem os densos prédios de apar-
tamentos. Como equacionar tal dispari-
dade entre oferta e demanda?

Qutro problema é a materialidade
agressiva e inumana da forma de habi-
tacéo tipica da metrépole, o grande pré-
dio de apartamentos ou ‘‘espigdo”. Co-
mo enfrentar esse aspecto do legado
concentracionario? Demolir todos os es-
pigbes seria a solugdo libertaria? Mas,
pragmaticamente — tenhamos bom sen-
so —, como entdo alojar grande parte
da populagédo citadina, como mobilizar
recursos em tempo habil para refazer
tdo completamente o Espago?

Estas séo perguntas que n#do devem
ser evitadas. E acredito que a autoges-
tédo, se ndo traz a solugdo acabada, des-
de j& pronta, para cada uma delas, con-

siste no instrumento mais adequado para
0 seu encaminhamento. A descentrali-
zagao da gestdo do espaco urbano, li-
berando potenciais criativos adormeci-
dos ou aprisionados far-se-a acompanhar
por uma descentralizag&o dos beneficios,
n&o somente “racional”, mas humana e
democratica. A finitude do espago fisico
admite ser compensada através de acor-
dos em torno da cooperagdo entre co-
munidades locais (e regionais), determi-
nando que, quando uma localizacdo for
cobicada e seus atributos ndo puderem
ser reproduzidos, o seu usufruto devera
ser rigorosamente comunal. Assim, reto-
mando o exemplo, sé sO alguns podem
fisicamente ocupar a Barra da Tijuca
em carater permanente, entdo ninguém
podera ocupa-la em carater permanente,
e as residéncias atuais poderéo transfor-
mar-se em pousadas e centros de lazer
comunitarios, administrados pela comu-
na local. E, da mesma forma, se nido é
¢ caso de demolir da noite para o dia
todos os espigdes, a autogestdo, a
cooperagdo e a criatividade liberada po-
derdo tentar subverter a logica estrutu-
ral dessas construgdes: criando espagos
de encontro, procedendo a algumas alte-
ragbes de estrutura fisica para adapté-
-las a isto; como paliativo, mas como pa-
liativo conscientemente aceito, e sem
gque se perca jamais de vista um projeto
de construgdo do Espago em bases ra-
dicaimente novas. Um projeto em que se
valorize e conceba o bairro como aquilo
que ele deve ser numa sociedade livre:
um Espago de comunh&o e polémica,
um Espago vivo de dialogo.
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RESUMO

O atlvismo de bairro — visto como uma expressio de desconteniamento gerada pela crise urbana
— nos coloca uma série de imporiantes quesides para reflexio: como pode ser supesrada a massifi-
cagéo do espago urbano? E possivel conceber uma sociedade futura mais justa que tenha incor-
porado a espacialidade capitalista? Como pode ser superado o espago capitalista? Espaco (o bairro,
a grande cidade) e relagdes sociais (o ativismo de bairro) sio insepardveis. Analisar o bairro, analisar
o espago urbano contemporineo: condigio fundamental para se analisar a crise urbana, a dindmica
do protesto urbano e pensar um novo espago para uma nova sociedade.

ABSTRACT

Nelghborhood activism — considered as espressions of dissatisfaction engendered by the urban
crisis — pose a series of important questions to us. How can one overcome the massification of
urban space? Is it possible to think of a society that is at the same time just and capitalistic in
their spaciality? How can one overcome the capitalistic space? Space (neighborhood, district, urban
space) and social relations (neighborhood aclivism) are inseparable. To analyze the neighborhood, to
analyze the urban space foday: fundamental condition for to analyze the urban crisis, the urban social
movements and to think a new space for a new soclety.



