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INTRODUCAO
E OBJETIVOS

Uma das caracteristicas mais marcantes

da realidade brasileira atual é a sua organiza-
¢do econdmico-social e espacial, fundamenta-
da em um amplo sistema de regides metro-
politanas atuando em quadros regionais rela-
tivamente bem definidos e funcionando de
forma interdependente. Com efeito, a metro-
polizagdo expressa muito bem as caracteris-
ticas da nova estrutura econdmico-espacial
brasileira como resultado dos complexos
mecanismos de mudanca da economia e
da sociedade ocorridos nas Ultimas décadas,
sobretudo em fungdo do crescimento do pro-
cesso de industrializagao e da expansao das
fronteiras econdmicas determinando uma in-
tegragio da economia, inclusive em nivel es-

* Recebido para publicagdo em 11 de janeiro de 1991,

pacial, e uma maior complexidade do setor
de servigos.

Estes mecanismos foram implementados
sobre uma estrutura preexistente bastante
diversificada regionalmente, com relagcido a
base econdmica, e pouco integrada nacio-
naimente. A progressiva consolidagio de
uma regido mais industrializada e bastante
dindmica, o Sudeste, passou a exigir, pou-
CO a pouco, a integragéo do mercado brasi-
leiro, justificando, desta forma, o desenvolvi-
mento dos sistemas de transporte e de co-
municagao.

Evidentemente, como resultado deste pro-
£esso, 0s ritmos e as caracteristicas do cres-
cimento s&o também bastante diferenciados,
do ponto de vista econdmico e demografi-
co, sobretudo em sua primeira fase. Com a
progressiva integragdo e homogeneizagao
deste processo de mudanga, as grandes dife-
rengas de crescimento tenderiam, por hipéte-
se a ser testada neste trabalho, a diminuir
em periodo recente.
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A questdo basica que se coloca, portan-
to, & a de se tentar identificar se Salvador,
com sua regido de influéncia, em fungao do
porte do seu processo de industrializagao re-
cente, estd conseguindo reverter (mesmo
parcialmente) ou ndo o elevado grau de pri-
mazia metropolitana, do ponto de vista demo-
gréfico, e de polarizagdo das atividades de
comando da economia nacional concentra-
das no Sudeste. Esta questéo da reversao
da polarizagdo tem sido tratada particular-
mente em nivel das mudangas nas ativida-
des produtivas propriamente ditas, sobretu-
do industriais, a partir da contribui¢io pionei-
ra de Richardson (1980), testada no Brasil
por Azzoni (1986). Nosso propésito, entretan-
to, é o de destacar os indicadores tamanho-
demogréficos e distribuicdo das atividades
dirigentes em nivel nacional e regional.

Assim, pretendemos, neste texto, mostrar
inicialmente o dinamismo do ponto de vista
demografico a partir do exemplo de Salva-
dor e, em outra parte, o dinamismo de Salva-
dor, como metrdpole, e do Estado da Bahia
através da andlise de suas fungbes de dire-
¢ao. Entendemos que estes dois aspectos
sao indicadores importantes das questoes
econOmico-espaciais atualmente em curso
no Brasil.

Desta forma, os objetivos deste trabalho
sdo:

a) analisar o crescimento demogréfico de
Salvador e de sua regido metropolitana, com-
parando-0 com outras capitais brasileiras e
regides metropolitanas para verificar até que
ponto o crescimento de Salvador se diferen-
cia ou se assemelha ao das outras capitais
e regides metropolitanas do Brasil; e

b) analisar as mudangas recentes ocorri-
das na distribui¢ao das sedes das principais
empresas privadas e publicas, destacando
a posigdo da Regiao Metropolitana de Salva-
dor e do Estado da Bahia.

Utilizamos, para esta analise, a populacao
presente segundo os municipios das capitais
no periodo 1872-1980 de acordo com os da-
dos do IBGE. Os dados demogréficos refe-
rem-se aos anos 1872, 1890, 1900, 1920,
1940, 1950, 1960, 1970 e 1980. Na andlise
das empresas, trabalhamos com as informa-
¢hes dos principais anuarios econdmico-fi-
nanceiros do Pais, sobretudo para ¢ perio-
do de 1974 a 1988.
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POPULACAO E NIVEIS
HIERARQUICOS

Em 1872, a maior capital dos 19 estados
existentes era o Rio de Janeiro, que também
era a capital do Pais, com 274 972 habitan-
tes, seguida de Salvador com quase a meta-
de da populag&o do Rio de Janeiro, ou seja,
com 129 109 habitantes. Nesta época, Reci-
fe ocupou, com 116 671 habitantes, o 3¢ Iu-
gar dentre os maiores municipios das capi-
tais e S0 Paulo somente o 10° lugar na hie-
rarquia.

Em 1890, os trés maiores municipios das
capitais guardaram, com o Rio de Janeiro,
Salvador e Recife, a mesma ordem, mas des-
taca-se S&o Paulo, que avangou rapidamente
para o 4° lugar na ordem hierarquica.

Em 1900, Salvador caiu para o 3° lugar,
enquanto $80 Paulo ocupou a 22 posigao
hierarquica, sendo que o Rio de Janeiro con-
tinuou em 12 lugar. Em 1920, guardou-se a
mesma ordem hierarquica.

No ano de 1940, Recife passou a ocupar
0 3% lugar, de Salvador, e esta, por sua vez,
tomou o 4° jugar, de Recife. Esta mesma or-
dem hierarquica, com o Rio de Janeiro em
12 lugar, seguido de Sao Paulo, Recife e Sal-
vador, ficou inalterada em 1950.

Foi somente em 1960 que Sao Paulo, man-
tendo seu elevado ritmo de crescimento, atin-
giu 0 19 lugar, seguido, em 2° lugar, pelo Rio
de Janeiro. Recife conservou o 3° lugar e
Belo Horizonte avancou para o 49 lugar, dei-
xando Salvador em 52 lugar.

Em 1970, com Sao Paulo e Rio de Janei-
ro em posigdes hierarquicas inalteradas, Belo
Horizonte subiu para o 3° lugar e Recife des-
ceu para o 4° lugar. Salvador ficou inaltera-
da no 5° lugar. Foi somente em 1980 que
Salvador reconquistou o 4° lugar que apre-
sentava em 1940 e 1950 (Tabela 1).

Assim, podemos observar que, no posicio-
namento hierarquico, Salvador passou do
2¢ lugar, que ocupou em 1872 e 1890, cor-
respondendo ao seu mais alto nivel atingi-
do, para o 3° jugar em 1900 e 1920, para o
4° lugar em 1940 e 1950, para o 52 lugar
em 1960 e em 1970, reconquistando, final-
mente, o0 4° lugar em 1980.
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TABELA 1

COMPARATIVO ENTRE OS DEZ MAIORES MUNlCiPlOS DAS CAPITAIS BRASILEIRAS,
SEGUNDO OS NIVEIS HIERARQUICOS DA POPULAGAO

1872 - 1980
NIVEIS ANOS
HIERARQUICOS 1872 1890 | 1900 l 1920
Rio de Janeiro  Rio de Janeiro  Rio de Janeiro  Rio de Janeiro
Salvador Salvador Sao Paulo Sao Paulo
Recife Recife Salvador Salvador
Belém Sao Paulo Recife Recife
Niter6i Porto Alegre Belém Belém
Porto Alegre Belém Porto Alegre Porto Alegre
Fortaleza Fortaleza Niter6i Niteréi
Cuiaba Manaus Manaus Curitiba
Sao Luis Niter&i Curitiba Fortaleza
Sao Paulo Teresina Fortaleza Manaus
NIVEIS ANOS
HIERARQUICOS 1940 1950 ] 1960 ] 1970 1980
Rio de Janeiro Rio de Janeiro Sé&o Paulo Sao Paulo Sao Paulo
.. Sao Paulo Séo Paulo Rio de Janeiro Rio de Janeiro Rio de Janeiro
Recife Recife Recife Belo Horizonte Belo Horizonte
.. Salvador Salvador Belo Horizonte Recife Salvador
Porto Alegre  Porto Alegre  Salvador Salvador Fortaleza
Belo Horizonte Belo Horizonte Porto Alegre Porto Alegre Recife
.. Belém Fortaleza Fortaleza Fortaleza Brasilia
Fortaleza Belém Belém Belém Porto Alegre
.. Niter6i Niter6i Curitiba Curitiba Curitiba
Curitiba Curitiba Niterdi Brasilia Belém
FONTE - Elaborado com base em dados do IBGE.
As projecOes que fizemos para o ano de TABELA 2

1985 ndo indicam mudanga na posicdo hie-
rarquica de Salvador. Entretanto, elas pre-
véem que Salvador ocupara, no ano 2000,
0 5° lugar na ordem hierarquica, uma vez
que as projec¢des indicam o expressivo cres-
cimento de Brasilia, que chegara a ocupar
0 32 lugar (Tabela 2).

Por outro lado, € interessante observar
que, em 1872, a primeira cidade do Pais foi
somente 2,13 vezes maior que Salvador, au-
mentando para 3,00 vezes maior em 1890,
para 3,94 vezes maior em 1900 e para 4,09
vezes em 1920..Em 1940, o Rio de Janeiro
foi 6,09 vezes maior que Salvador. Atingiu-
se, assim, o maior distanciamento entre a
maior cidade do Pais e Salvador. Em 1950,
esta relagao caiu para 5,70 vezes, aumentan-
do para 5,82 em 1960, ja com Sao Paulo
em 12 lugar, e atingiu o valor de 5,88 vezes
em 1970. Observa-se em 1980 ndo sb o fa-
to de que Salvador recuperou o 4° jugar hie-

COMPARATIVO ENTRE OS DEZ MAIORES
MUNICIPIOS DAS CAPITAIS BRASILEIRAS,
SEGUNDO OS NIVEIS HIERARQUICOS
DA POPULAGAO - (Projecao) 1985 e 2000

NIVEIS ANOS

HIERARQUICOS 1985 l 2000

19 lugar............... Sao Paulo S&o Paulo

29 lugar................ Rio de Janeiro Rio de Janeiro
3° lugar......c..... Belo Horizonte Brasilia

49 |ugar................ Salvador Belo Horizonte
59 lugar............... Fortaleza Salvador

69 lugar.............. Brasilia Fortaleza

72 lugar............... Recife Curitiba

82 Jugar.............. Curitiba Goiania

99 lugar.............. Porto Alegre  Belém
10° lugar................ Belém Porto Alegre

FONTE - ProjegGes da autora com base na média
geométrica de 1970/1980.
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rarquico, perdido em 1960, mas também
uma redugéo no distanciamento entre Salva-
dor e Sao Paulo, o0 maior municipio das capi-
tais. Assim, em 1980, Sdo Paulo foi 5,65 ve-
zes maior do que Salvador.

A comparacéo do tamanho de Salvador
em relacdo a 22 cidade na hierarquia urba-
na detecta também o constante aumento
da proporgéo da populagao da 22 maior cida-
de em relagéo a Salvador, passando de 1,17
em 1900 para 2,04, 4,57, 5,27 em 1920, 1940
e 1950, respectivamente. A partir de 1960 a
distancia entre Salvador e 0 2° mais populo-
S0 municipio das capitais diminuiu para 5,05,
em 1970 para 4,22 e em 1980 para 3,39. A
Tabela 3 mostra a relagao entre todas as ci-
dades maiores que Salvador em relagéo a
Salvador, segundo os anos analisados.

As projecbes para os anos de 1985 e
2000 indicam que a propor¢ao entre a maior

cidade e Salvador, como também da 22 maior
em relagdo a Salvador, continua a diminuir,
conforme se pode ver na Tabela 4.

Por outro lado, a comparagéo, com base
no tamanho demogréfico, entre as regides
metropolitanas brasileiras, oficialmente insti-
tuidas, acrescidas do Distrito Federal, s6 pd-
de ser feita, em fungao da disponibilidade
de dados, a partir de 1970.

Neste Glftimo ano, a Regido Metropolitana
de S&o Paulo ocupava o 12 lugar, seguida
da regido do Rio de Janeiro. Recife ocupa-
va o 3° lugar, Belo Horizonte o 4° lugar, Por-
to Alegre o 5° lugar e Salvador o 6° lugar.
Em 1980, S&o Paulo e Rio de Janeiro conti-
nuam ocupando os dois primeiros lugares.
Belo Horizonte sobe para o 4° lugar e Porto
Alegre e Salvador mantém o 5° e o 62 luga-
res respectivamente (Tabela 5).

TABELA 3

PROPORGAO ENTRE AS CIDADES COM POPULAGAO MAIOR QUE SALVADOR
EM RELACAO A SALVADOR

1872 - 1980
ANOS
MUNICIPIOS
DAS 1872 1890 1900 1920
CAPITAIS Popuia- | Propor- | Popula- | Propor- | Popula- | Propor- | Popula- | Propor-
¢ao ¢éo ¢céo cao céo ¢ao céo céo
Salvador .................. 129 109 m 174 412 1) 205 813 Q) 283 422 &)
Rio de Janeiro......... 274972 213 522 651 300 811443 394 1157873 4,09
Sao Paulo................. 239 820 1,17 579 033 2,04
) ANOS
MUNIGIPIOS
DAS 1940
CAPITAIS 1950 1960 1970 1980
Popula-| Propor- | Popula-| Propor- | Popula-| Propor- | Popula-| Propor- | Popula-| Propor-

gao ¢ao cao ¢ao céao céo cao ¢ao ¢éo ¢éo
Salvador............ 290443 (1) 417235 (1) 649453 (1) 1007195 (1) 1501981
Rio de Janeiro.. 1764141 6,07 2377451 570 3281908 505 4251918 422 5090700 3,39
Séo Paulo.......... 1326261 4,57 2198096 527 3781446 582 5924615 588 8493226 565
Recife ........cc.o.... 524682 126 788336 1,21 10607061 1,05
Belo Horizonte. 683908 1,05 1235030 1,23 1780855 1,19
Porto Alegre...... 885545 0,88

FONTE - Elaborado com base em dados do IBGE.

NOTA - A auséncia de valores de populagdo e propor¢ao indica que no ano em consideragao o muni-
cipio sem informagao nao tinha populagéo maior que Salvador.

(1) Nao pode haver proporgdo do Municipio de Salvador com ele mesmo.
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TABELA 4

PROPORGAO ENTRE AS CIDADES COM POPULAGAO MAIOR QUE SALVADOR
EM RELAGAO A SALVADOR (Projecbes)

1985 e 2000
. ANOS
MUNICIPIOS
DAS 1985 2000
CAPITAIS

Populacéo (%) Populagéo (%)
ST IV Vo o OO 1804 438 (1 3 340 152 §))
Rio de Janeiro 5 603 388 3,1)1 7 297 309 2,18
S80 PaulO........oocorveee. 10 063 110 5,58 17 454 113 523
Belo Horizonte 2 114 429 1,17 3702 804 1,11
BFASHIA ..o 5 643 044 1,69

FONTE - Proje¢es da autora com base na média geométrica de 1970/80.

NOTA - A auséncia de valores de populagédo e proporgao indica que no ano em consideragdo o muni-
cipio sem informagédo nao tinha populagédo maior que Salvador.

(1) Nao pode haver proporgéo do Municipio de Salvador com ele mesmo.

TABELA 5

NIVEIS HIERARQUICOS DAS REGIOES
METROPOLITANAS E DISTRITO
FEDERAL - 1970-1980

NIVEIS ANOS

HIERARQUICOS 1970 1980

--------------- S&o Paulo Sé&o Paulo
~~~~~~~~~~~~~~~ Rio de Janeiro Rio de Janeiro

---------------- Recife Belo Horizonte
---------------- Belo Horizonte Recife

-Porto Alegre Porto Alegre
................ Salvador Salvador
---------------- Fortaleza Fortaleza
---------------- Curitiba Curitiba
................ Belém Distrito Federal

FONTE - Elaborado com base em dados do IBGE.

Por outro lado, é importante comparar a
posicao de Salvador no contexto intermetro-
politano nacional no que diz respeito aos in-
dicadores de renda. Considerando a dispo-
nibilidade de dados, esta comparagao foi
feita para o ano de 1987 com base nas in-
formagdes da PNAD-IBGE/Pesquisa Nacio-

nal por Amostra de Domicilios, 0 que possi-
bilitou o desenho de gréficos mostrando a
distribuicdo das pessoas de dez anos ou
mais, segundo as classes de rendimento
mensal, por regiao metropolitana.

Observa-se que Salvador, mesmo tendo
passado por um importante processo de in-
dustrializagao, nao desfruta de uma boa si-
tuagdo no conjunto das metropoles brasilei-
ras. Assim, comparando Salvador com os
centros do Sul e do Sudeste, constata-se
que a metrépole baiana apresenta um bem
mais elevado nimero de pessoas sem ren-
dimento (42,2%, enquanto que as metrépoles
do Sul e do Sudeste registram percenta-
gens bem mais baixas) e alta participacéo
de pessoas com rendimento até um piso
salarial nacional (13,6%). Sao Paulo, Curiti-
ba e Porto Alegre se distanciam mais do
exemplo da metropole baiana, enquanto
que o Rio de Janeiro e Belo Horizonte se
aproximam mais do exemplo de Salvador.
Com relagao as metropoles do Norte e Nor-
deste, Salvador esta mais perto dos exem-
plos de Recife e Belém. Fortaleza tem pe-
quena participagao dos rendimentos acima
de dois pisos salariais e alta participagao
dos rendimentos até dois pisos salariais (Fi-
guras 1-9).
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FIGURA 5 FIGURA 7
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FIGURA 9

PESSOAS DE 10 ANOS OU MAIS, SEGUNDO
AS CLASSES DE RENDIMENTO MENSAL, POR
REGIAO METROPOLITANA - 1987
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ANALISE TAMANHO-HIERARQUIA

Visando a andlise integrada da evolugéo
do sistema urbano brasileiro, formado pelas
capitais dos estados e, mais recentemente,
pelas regides metropolitanas, foram construi-
dos varios graficos que mostram a relagao
tamanho-hierarquia das cidades e dos cen-
tros metropolitanos. Com estas analises, a
tarefa de examinar a evolugdo da posicao
de Salvador no contexto do sistema urbano
brasileiro fica bastante facilitada.

Para elaborar este tipo de gréfico usa-se
papel log-log com os eixos x e y indicados
em escala logaritmica. As cidades sao colo-
cadas em ordem hierarquica na abscissa e
os dados referentes a populacao sao regis-
trados na ordenada. Quando os dados colo-
cados no grafico formam uma reta, estamos
diante de um sistema equilibrado e integra-
do de cidades. Neste caso, a relagédo tama-
nho-hierarquia é log-normal, o que é valido
para areas com uma hierarquia urbana regu-
larmente distribuida (distribuicao tipo rank-
size city-size).

O primeiro gréfico apresenta a evolugao
do sistema formado pelas capitais dos esta-
dos brasileiros abrangendo o longo periodo
de 1872-1985 (Figura 10).

Observando o gréfico de uma forma con-
junta, pode-se identificar claramente a exis-
téncia de trés periodos que se sucedem ao
longo destes 113 anos. O primeiro periodo,
de 1872 a 1920, caracteriza-se por uma dis-
tribuicdo relativamente mais proxima a um
equilibrio, ou seja, ndo ha fortes diferencia-
¢Oes (rupturas) entre as cidades na relagéo
da dimenséo demografica com a posigao hie-
rarquica. O ano de 1890 é o que mostra
uma situagc&o mais equilibrada. Salvador con-
serva o 29 lugar nos dois primeiros anos, ce-
dendo esta posicao para Sao Paulo, ja em
franco crescimento, nos dois UGltimos anos
do .periodo, ou seja, em 1900 e 1920. Por
outro lado, o ano de 1920, com as rupturas
nos niveis intermediérios, ja comega a anun-
ciar grandes alteragdes que se processarao
a seguir com a mudanga da estrutura econd-
mica do Pais.

O maior equilibrio do sistema formado pe-
las capitais brasileiras esta diretamente asso-
ciado a fase primario-exportadora da econo-
mia nacional. Estas atividades necessitavam
de uma metropole portuaria comercial e poli-
tico-administrativa de carater nacional, no ca-
so o Rio de Janeiro, e de uma série de cida-
des, distribuidas ao longo de todo o territorio
brasileiro, também associando fungbes por-
tuérias, comerciais e politico-administrativas
de expressio regional. E o caso das capitais
das unidades territoriais do Pais. Cada cida-
de tinha, portanto, fungdes muito semelhan-
tes com relagao as suas areas de influéncia,
de diferentes tamanhos e relativamente isola-
das, o0 que fazia com que as rupturas entre
elas nao fossem abruptas. As diferencas en-
tre os centros urbanos seguiam uma certa
proporcionalidade narelagao tamanho-hierar-
quia.

A industrializagao que ja vinha se aceleran-
do vai ser o elemento causador de desequili-
brio neste sistema urbano. Esta mudanga
permite a proposi¢do de um 29 periodo, que
vai de 1940 a 1980, como a fase que apre-
senta os maiores desequilibrios. Com o pro-
cesso de industrializagao avancando em ter-
mos rapidos, beneficiando sobretudo Sao
Paulo, nota-se uma tendéncia a uma aproxi-
macao entre os dois primeiros lugares e, a
partir dai, uma queda brusca para as posi-
¢Oes intermediarias. Em 1960, observam-se
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POPULACAO

FIGURA 10

RELAGAO TAMANHO-HIERARQUIA PARA 0OS MUNICIPIOS
DAS CAPITAIS - 1872/1985
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0s maiores desequilibrios e, neste ano, co- FIGURA 11
Mo Vimos, S_ao Paulo supera o Rio de Janei- RELACAO TAMANHO-HIERARQUIA
ro. A distancia entre as duas aumenta bastan- PARA AS REGIOES METROPOLITANAS
te em 1970 e 1980, modificando a distribui-

> BRASILEIRAS - 1970/2000

¢cao tamanho-hierarquia na direcdo de uma
tendéncia a um maior equilibrio nos niveis
superiores e a uma ruptura com relagéo aos
niveis intermediarios, sobretudo em 1960.

A industrializagao que provocou, neste pe-
riodo, o crescimento acelerado da metrépo-
le paulistana, foi, portanto, o grande fator ini-
cial de modificacao no sistema de cidades
formado pelas capitais. Salvador mantém 0%}
sua posicao na fase inicial do periodo de in- ]
dustrializacao, sofre uma queda em 1960 e
1970 e recupera a 42 posicao em 1980.

O ano de 1985 corresponde, tentativamen-
te, ao 32 periodo, em sua fase inicial, ao ex-
pressar a possibilidade de um retorno a um .
maior equilibrio no sistema de cidades. Mui-
tos centros urbanos passam a apresentar
um maior dinamismo e outros nlcleos cres-
cem a um ritmo mais lento. Esta fase apon-
ta, portanto, para um maior equilibrio neste
sistema de cidades, agora dentro do mode-
lo industrial que, direta ou indiretamente, afe-
ta todo o Pais. Este & um dado importante
com relagéo a hipétese levantada inicialmen-
te neste trabalho.

Ja o grafico tamanho-hierarquia, feito pa-
ra as regides metropolitanas oficiaimente exis-
tentes no Pais, mostra, a partir de 1970, uma
situagcdo de desequilibrio entre as duas pri-
meiras com as demais regides, situagao es-
ta que comega progressivamente a modifi-
car-se em 1980 e 1985, projetando-se, para
0 ano 2000, uma situagcdo mais equilibrada
em termos relativos (Figura 11). isto signifi-
ca que algumas metrépoles intermediarias
estao tendo, comparativamente, um bom de-
sempenho, 0 que também tem aspectos rele-
vantes na apreciagao da hipotese.

Concluindo esta andlise, € importante des- o
tacar que a relacao tamanho-hierarquia teve, ]
em termos gerais, uma fase de equilibrio rela- 1
tivo no modelo primario-exportador, tipico 8
de areas subdesenvolvidas, e outra fase de i
equilibrio parece surgir com a consolidag&o
e a difusdo do modelo industrial, causador,
em seu periodo de implanta¢do, das gran-
des rupturas neste sistema de cidades. Assim,
o equilibrio na relacdo tamanho-hierarquia
nao é so privilégio de areas desenvolvidas, .
como alguns analistas apontaram na forma
de um modelo a ser atingido. Este equilibrio
pode existir também em paises de economia
do tipo colonial, com grande area e com pe-
quena integragao interna, como era o caso I T S
do Brasil até por voita de 1920. HIERARQUIA

POPULAGCADQ
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DINAMICA DO CRESCIMENTO

O calculo das taxas médias de crescimen-
to anual da populagdo dos municipios das
capitais indica que a média global das taxas
de crescimento anual dos municipios das ca-
pitais em estudo foi, com 0,6% entre 1872 e
1890, muito baixo, subindo para 3,5% entre
1890 e 1900, sendo este valor médio o efei-
to do grande crescimento de S&o Paulo com
14,0%. Entre 1900 e 1920 a média das taxas
foi 2,9% e baixou para 2,2% no periodo
1920/40. A partir da década de 40/50 come-
¢cou a subir a média das taxas de 3,6% pa-
ra 4,6% na década de 50/60, atingindo 5,3%
de crescimento anual na década de 60/70 e
4,7% na década de 70/80.

Em termos globais, podemos dizer que o
crescimento das capitais no periodo 1872/1940
foi bem menor do que no periodo 1940/80.
A maior média do crescimento das capitais
ocorreu na década de 1960/70, com 5,2%
ao ano.

Por outro lado, constatamos que o perio-
do de 1872/1940 ndo s6 houve uma mais
baixa média de crescimento, mas tambéem
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uma muito maior variagdo relativa, isto é,
uma grande heterogeneidade no crescimen-
to. Assim, no periodo de 1890/1900 Sao Pau-
lo cresceu com uma taxa de 14% ao ano,
enquanto Vitdria registrou um crescimento
negativo com - 3% ao ano, 0 que estabele-
ce uma amplitude de 17%.

Entre 1940 e 1980 a média global do cres-
cimento tornou-se mais ailta e o crescimen-
to registrou mais homogeneidade. Nao ocor-
reu mais o crescimento negativo em nenhum
municipio das capitais. A década da maior
homogeneidade é a de 70/80 seguida da dé-
cada de 60/70.

Destacam-se ainda Goiania na década
de 50/60, com crescimento anual de 11% de-
vido a "marcha para o oeste", e Brasilia, en-
tre 1960/70, na fase de sua implantacédo e
consolidagao com 14%.

Salvador cresce pouco entre 1872 e 1920,
quase nada entre 1920 e 1940 e a partir des-
te Ultimo ano passa a apresentar taxas bem
expressivas.

Florianopolis e Niteréi destacam-se nesta
andlise por terem a partir de 1940 até 1980
um crescimento regular, variando entre 3,1
e 3,8% e entre 2,0 e 2,9%, respectivamente
(Tabela 6).

TABELA 6

TAXAS GEOMETRICAS DE CRESCIMENTO ANUAL DOS MUNICIPIOS
DAS CAPITAIS BRASILEIRAS - 1872-1980

(continua)

. TAXAS GEOMETRICAS ANUAIS DE CRESCIMENTO
MUNICIPIOS
DAS CAPITAIS
1872/1890 1890/1900 1900/20 1920/40

ATACAJU ..ot 3,02 2,61 2,90 2,30
Belém.......ccccceu.e. . -1,18 6,79 4,58 -0,68
Belo Horizonte .. " - - 7,34 6,91
Boa Vista........ - - - -
Brasilia.........c...... -

Campo Grande. - - - -
Cuiaba ......ceee.. -3,83 6,80 -0,10 2,43
Curitiba........ 3,75 7,32 2,34 2,93
Florianopolis .. . 0,99 0,49 1,25 0,62
Fortaleza..... . -0,21 1,69 2,45 4,24
Goiania........ - - - -
Jodo Pessoa.. -1,55 4,44 3,10 2,93
Macapa........... - - - -
Macei6 .... 0,72 1,46 3,62 0,99
Manaus... 1,55 2,65 2,07 1,72
Natal.... -2,18 1,58 3,29 2,94
Niterdi.............. -1,80 4,54 2,36 2,60
Porto Alegre... 0,98 3,46 4,55 2,11
Porto Velho.... . - - - -
Recife .............. . -0,25 0,14 3,81 1,91
Rio Branco......... . - - - -1,08
Rio de Janeiro..........ccccccevveierevirenvieennns 3,63 4,50 1,79 2,13
SaIVAGOT ... 1,68 1,67 1,61 0,12
Sao Luis ..... -0,43 2,30 1,83 2,43
Sao Paulo... . 412 13,96 4,51 423
TOreSINA. ..o e 2,10 3,70 1,20 082
VIOTI e 0,25 -3,48 3,11 3,70
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TABELA 6
TAXAS GEOMETRICAS DE CRESCIMENTO ANUAL DOS MUNICIPIOS
DAS. CAPITAIS BRASILEIRAS - 1872-1980
(conclusao)
MUNICiPIOS TAXAS GEOMETRICAS ANUAIS DE CRESCIMENTO
DAS CAPITAIS
1940/50 1950/60 1960/70 1970/80

AFACAJU....covecereicicrnre s 2,87 3,83 4,87 479
Belém............... 2,14 4,59 4,72 3,95
Belo Horizonte ... 5,25 6,85 6,09 3,73
Boa Vista......... - 4,07 3,56 6,28
Brasilia.......ccooeunn. - - 14,42 8,15
Campo Grande.. - - - -
Cuiaba ....cccoeevennee 0,33 0,11 5,90 7,76
L0101¢) i1+ 7 WU VOT RO 2,53 7,05 5,49 5,34
Floriandpolis .......c.ccccconeeriirnecrninnnccninn. 3,76 3,76 3,53 3,11
Fortaleza 413 6,50 5,40 4,30
Goiania . 1,03 10,96 9,69 6,54
Jodo Pessoa.......ccocecrne 2,38 2,53 3,76 4,06
Macapa.... - 8,55 6,29 4,79
Maceib .. 2,97 3,34 4,61 4,24
Manaus. 2,75 2,21 6,02 7,35
Natal...... 6,53 4,50 5,13 4,66
Niteréi........ 2,72 2,70 2,92 -
Porto Alegre.... 377 4,89 3,38 2,43
Porto Velho. - 6,41 5,19 4,77
Recife ........... 4,18 4,16 3,01 1,27
Rio Branco...... 5,82 5,32 5,88 3,38
Rio de Janeiro 3,03 3,28 2,62 1,82
Salvador ... 3,69 4,52 4,49 4,08
Sao Luis ... 3,42 2,83 5,31 5,41
Séao Paulo. 5,18 5,58 4,59 3,67
Teresina.... 2,98 4,63 4,45 5,53
VIOMIA ..ottt ceresres e snenens 1,20 5,05 4,79 4,56

FONTE - Elaborado com base em dados do IBGE.

NOTA - A auséncia de dados indica os municipios cujas sedes néo eram, na época, capitais de estado.

Quanto as taxas de crescimento anual
das regides metropolitanas, observamos que
o novo Distrito Federal (com a elevada taxa
de 8,15% a.a.) toma o primeiro lugar, segui-
do da Regiao Metropolitana de Curitiba e Be-
lo Horizonte. S&o Paulo s6 aparece em 4° lu-
gar e Salvador em 5° lugar (Tabela 7).

Em estudos anteriores feitos no Estado
da Bahia (Silva, B. C. N., 1989), constatamos
que existem cidades cujo crescimento entre
1940 e 1980 pode ser descrito pelo modelo
exponencial ou pelo modelo linear. A anali-
se do crescimento das capitais dos estados
brasileiros comprova, com exce¢ao do Rio
de Janeiro e Recife, que crescem segundo
o modelo linear, que todas as demais cres-
cem de maneira exponencial. Podemos, por
sua vez, detectar cidades onde o0 modelo ex-
ponencial se adapta de maneira quase per-

feita, a exemplo de Salvador (r = 0,9995), e
menos perfeita, a exemplo de Cuiaba
(r = 0,8860), onde se verifica visivelmente
um ritmo de crescimento mais rapido a par-
tir de 1960.

Por outro lado, destacam-se cidades com
um extremamente acentuado crescimento
exponencial, a exemplo de Goiania, Macapa,
Belo Horizonte, Curitiba e Fortaleza, e cida-
des cujo crescimento exponencial & menos
acentuado, sendo que a curva se aproxima
quase a uma reta, como podemos verificar
em Jodo Pessoa.

Com isto fica evidente que as maiores ci-
dades do Pais ndo sdo as que apresentam
um modelo de crescimento exponencial mais
expressivo. As Figuras 12 a 21 mostram gra-
ficamente o crescimento das cidades acima
mencionadas.
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TABELA 7

TAXA MEDIA GEOMETRICA DE
CRESCIMENTO ANUAL, SEGUNDO AS
REGIOES METROPOLITANAS E
DISTRITO FEDERAL - 1970-1980

Brasil
GIOES OPOLITANAS TAXA MEDIA
REGIOES METROP GEOMETRICA DE
. OEFE craL CRESCIMENTO
DISTRITO FED ANUAL 1970-1980

Distrito Federal............cccooe.n. 8,15
Cunitiba.....ococevieie e, 578
Belo Horizonte..........c.ccoveveen. 4,70
S&0 Paulo.........ccocvivvenererieenn, 4,46
Salvador ....... 4,41
Belém............ 4,30
Fortaleza........... 4,30
Porto Alegre 3,84
ReCIfe ..o 2,74
Rio de Janeiro.......cooveeeeeine 2,44

FONTE - Elaborado com base em dados do IBGE.

FIGURA 12
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ANALISE DAS ATIVIDADES
DIRIGENTES

A Bahia no Contexto das Maiores
Empresas Brasileiras

A andlise da localizagdo das sedes das
mais importantes empresas do Pais, em dife-
rentes momentos, reveste-se da maior impor-
tancia para a compreensdo da estrutura e
dadinamica das regides brasileiras comanda-
das por um integrado sistema urbano-metro-
politano. Estes dados podem ser encarados
como um indicador econdmico, complemen-
tando a andlise demogréfica comparativa,

Tomando como fontes alguns dos princi-
pais indicadores anuais produzidos pelas
mais importantes editoras econdmico-finan-
ceiras do Pals, é possivel demonstrar a evolu-
cao recente do papel da Bahia, onde predo-
mina a Regido Metropolitana de Salvador,
no contexto do sistema estadual.

Assim, por exemplo, a Tabela 8 mostra a
distribuicdo das 200 maiores empresas do
Pais classificadas segundo o faturamento
nos anos de 1974, 1985 e 1988 e a Figura
22 representa espacialmente o fendmeno
em 1988



TABELA 8
ESTADOS-SEDES DAS 200 MAIORES EMPRESAS POR FATURAMENTO - 1974, 1985 e 1988
1974 1985 1988

ESTADOS-SEDES Namero Fatura- Ndmero Fatura- Namero Fatura-

de mento de mento de mento
Empresas (%) Empresas (%) Empresas (%)
Sao Paulo.......ccceeeeunee 92 46,0 95 47,5 89 445
Rio de Janeiro/GB....... 54 27,0 42 21,0 39 19,5
Minas Gerais................ 11 55 14 7,0 17 8,5
Distrito Federal............. 6 30 6 3,0 6 3,0
Pernambuco................. 6 3,0 2 1,0 3 1,5
Rio Grande do Sul...... 6 30 12 6,0 7 35
4 20 7 35 10 50
2 1,0 - - 1 05
2 1,0 6 3,0 8 4,0
Amazonas 1 0,5 3 1,5 5 2,5
Espirito Santo............... 1 0,5 4 2,0 3 1,5
Paré.....ccooovvecviiieeinnn, 1 0,5 1 0,5 1 0,5
Santa Catarina... 1 05 6 30 9 45
(ClolT- T 1 0,5 - - - -
Maranhdo...................... 1 05 - - - -
Mato Grosso................ 1 05 - - - -
Alagoas..........c.cocvnnn. - - 1 05 1 05
Rio Grande do Norte.. - - 1 0,5 1 0,5
Sem informagéo.......... 10 50 - - - -

FONTE - Calculado com base em dados de Quem é quem na economia brasileira - Edi¢cao especial
de Visao, ver bibliografia.

NOTA - A auséncia de dados indica os estados que nao apresentam empresas na lista das 200 maio-

res, por faturamento.

EMPRESAS

FIGURA 22
SEDE DAS 200 MAIORES EMPRESAS POR FATURAMENTO - 1988
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O predominio de Sao Paulo € muito gran-
de, embora tenha havido uma ligeiraredugao,
em termos relativos e absolutos, do nimero
de empresas entre 1988 e 1974. Maior redu-
¢ao teve o segundo estado, o do Rio de Ja-
neiro, também entre 1974 (27%) e 1988
(19,5%). Desta forma, a participagéo conjunta
dos dois maiores estados cai entre 1974
(146 empresas, ou 73% em 1974, contra 128
empresas, ou 64% em 1988). Isto significa
que outros estados aumentaram sua partici-
pacao em termos absolutos e relativos. De
forma significativa, isto ocorreu com Minas
Gerais, Bahia, Santa Catarina, Parana, Ama-
zonas e Espirito Santo. Em 1974, a Bahia,
antes da petroquimica, tinha apenas quatro
empresas dentre as 200 maiores do Pais
(2%), contra dez empresas em 1988, ou se-
ja, 5% do total, dez anos ap6s a implantag¢éo
do Pdlo Petroquimico de Camagari.

Estes dados atestam, em termos gerais,
a recente redugdo da polarizagdo do eixo
Séao Paulo-Rio de Janeiro, o que é um indica-
dor importante a ser apreciado quando da
analise de nossa hipétese. Fora do contex-
to do Sul e do Sudeste, s6 a Bahia e 0 Ama-
zonas participam deste movimento inovador.

Esta situagdo fica confirmada na andlise
das sedes das 200 maiores empresas por lu-
cro liquido, também entre 1974 e 1988. Assim,
cai a participagéo de Sao Paulo e Rio de Ja-
neiro e, em contrapartida, cresce a importan-
cia de varias unidades da Federagéo. A Ba-
hia passa, expressivamente, de um conjun-
to de quatro empresas em 1974 (2%) para
19 empresas em 1988 (9,5% do total das
200 maiores empresas), s6 perdendo para
o dinamismo registrado em Santa Catarina
(Tabela 9 e Figura 23).

TABELA 9
ESTADOS-SEDES DAS 200 MAIORES EMPRESAS POR LUCRO LIQUIDO - 1974, 1985 e 1988
1974 1985 1988
NUmero Lucro Numero Lucro Ndmero Lucro
ESTADOS-SEDES de Liquido de Liquido de Liquido

Empresas (%) Empresas (%) Empresas (%)
Sao Paulo.........cccocecvue 88 44,0 73 36,5 82 410
Rio de Janeiro/GB....... 57 28,5 48 240 41 20'5
Minas Gerais................ 11 55 17 85 11 5’5
Rio Grande do Sul...... 6 3,0 11 55 10 5’0
Distrito Federal............. 6 3,0 3 1,5 3 1’5
5 25 4 20 3 1'5
4 2,0 20 10,0 19 9' 5
2 1,0 - - 2 1'0
2 1,0 7 35 8 4’0
Amazonas 1 0,5 1 05 1 0’5
Espirito Santo... 1. 0,5 - - 3 1’5
Goias......ccecueeua 1 0,5 1 05 1 0’5
Maranh&o 1 05 1 0,5 - "
Mato Grosso. 1 0,5 - - - )
Para.......ccoevveeeeeciins 1 0,5 3 1,5 2 10
Santa Catarina 1 05 8 4,0 11 5’5
Alagoas - - 1 0,5 1 05
Rio Grande do Norte.. - - 1 05 1 0’5
SErgipe ...ooovveevenrienrieene - - 1 0,5 1 05
Sem indicagao............. 12 6,0 - - - "

FONTE - Calculado com base em dados de Quem é quem na economia brasileira - Edi¢ao especial
de Viséo, ver bibliografia.
NOTA - A auséncia de dados indica os estados que n&o apresentam empresas na lista das 200 maio-

res, por lucro liquido.
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FIGURA 23
SEDE DAS 200 MAIORES EMPRESAS POR LUCRO - 1988

EMPRESAS

Ja uma andlise das sedes das 500 maio-
res empresas privadas, por venda, no Pais,
mostra algumas alteragbes com relagao aos
quadros anteriores. H4 uma reducéo do ei-
xo Rio de Janeiro-S4o Paulo, mas a participa-
¢do da Bahia, que havia crescido de 1,6%
para 5,8%, em 1985, cai, em 1988, para 5,0%
(Tabela 10 e Figura 24).

Por outro lado, a distribuicao das 50 maio-
res empresas estatais brasileiras, por venda,
apresenta importantes alteragdes. O Rio de
Janeiro, demonstrando ainda o peso de seu

O 150 300450 km
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antigo papel de capital do Pais, assume a li-
deranga, seguido por Sao Paulo, Minas Ge-
rais, Distrito Federal e Bahia. Este Gltimo esta-
do vé seu nimero de empresas estatais de
importancia crescer de um para trés, entre
1974 e 1988, isto é, com uma participagéo
relativa aumentando de 2% para 6%. Ocor-
re, também, a redugao do papel do eixo Rio
de Janeiro-Sao Paulo na distribui¢ao das 50
maiores empresas estatais (35 empresas
em 1974, 70% do total, contra 27 empresas
em 1988, representando 54%) (Tabela 11 e
Figura 25).
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TABELA 10
ESTADOS-SEDES DAS 500 MAIORES EMPRESAS PRIVADAS PORVENDAS - 1974, 1985 e 1988
1974 1985 1988
ESTADOS-SEDES | NUMEMO | yengas | NUTRIO | vendas | NYT© | vendas

Empresas (%) Empresas %) Empresas (%)
S50 Paulo........ocoov. 317 63,4 275 55,0 272 54,4
Rio de Janeiro/GB...... 101 20,2 69 13,8 67 13,4
Rio Grande do Sul...... 22 44 29 58 32 6.4
Minas Gerais................ 15 3,0 21 4,2 30 6,0
Parana............. 13 26 23 4,6 16 32
Bahi@ ...ooovverreeeeesriin 8 16 29 58 25 5,0
Santa Catarina........... 8 1,6 19 38 17 34
Pernambuco............... 7 1,4 7 1,4 6 1,2
AMAZONAS ... eerrereeeea. 2 0,4 8 1,6 15 3,0
Paré ..o, 2 0,4 3 0,6 4 08
Cearé .. 1 02 3 06 3 0,6
Espirito Santo 1 02 6 1,2 7 1,4
Distrito Federal............. 1 0.2 1 02 2 04
GOWS e 1 02 1 02 - -
Rio Grande do Norte.. 1 02 2 0,4 2 0,4
Alagoas.......c..cvuunee - - 1 02 1 0,2
Sergipe ...oovvveivverienen - - 1 02 1 0.2
Mato Grosso do Sul... - - 1 02 - -
Mato Grosso................ - - 1 02 - -

FONTE - Calculado com base em dados de Melhores e maiores. Edigao especial de Exame, ver bibliografia.

NOTA - A auséncia de dados indica os estados que nao apresentam empresas privadas na lista das
500 maiores, por vendas.

FIGURA 24
SEDE DAS 500 MAIORES EMPRESAS PRIVADAS POR VENDAS - 13988
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TABELA 11
ESTADOS-SEDES DAS 50 MAIORES EMPRESAS ESTATAIS PORVENDAS - 1974, 1985 e 1988
1974 1985 1988
ESTADOS-SEDES Namero Numero Numero
de Vendas de Vendas de Vendas

Empresas (%) Empresas (%) Empresas (%)
Rio de Janeiro/GB 24 48 16 32 15 30
11 22 11 22 12 24
Minas Gerais 4 8 5 10 6 12
Distrito Federal............. 2 4 4 8 4 8
Parana.......ccocnveviinnnen. 2 4 1 2 1 2
Rio Grande do Sul...... 2 4 4 8 3 6
AMazonas................. 1 2 - - - -
i 1 2 3 6 3 6
1 2 - - - -
Pernambuco....... 1 2 2 4 2 4
Santa Catarina... 1 2 2 4 2 4
Espirito Santo..... - - 2 4 1 2
Pard.....ccccooeeicia - - - - 1 2

FONTE - Calculado com base em dados de Melhores e maiores. Edicao especial de Exame, ver bibliografia.

NOTA - A auséncia de dados indica os estados que nao apresentam empresas estatais na lista das
50 maiores, por vendas.

FIGURA 25
SEDE DAS 50 MAIORES EMPRESAS ESTATAIS POR VENDAS - 1988
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As Maiores Empresas da Bahia no
Contexto Nacional

Apds a andlise da evolugéo recente da
participagao da Bahia no cenério das maio-
res empresas nacionais, torna-se necessario
identificar as companhias privadas e publi-
cas que estdo sendo responsaveis pelas mu-
dancas observadas. A preocupagio maior
é com a comparagdo entre 0s setores empre-
sariais mais importantes em meados da dé-
cada de 70 com 0s atuais.

As Tabelas 12 e 13 listam as maiores em-
presas da Bahia por lucro liquido dentre as
200 maiores do Pais, em 1974 e 1988. Em

1974, sO apareciam cinco empresas, contra
19 em 1988. No primeiro ano analisado, as
empresas eram, a excegdo da Tibras, unica-
mente empresas publicas, sendo trés con-
cessionarias de servigos publicos e uma side-
rirgica. J& em 1988, das 19 empresas lista-
das, s6 aparece uma empresa publica, a Te-
lebahia. O setor petroquimico, que conta com
a participagao estatal, aparece com 11 em-
presas dentre o total de 19, o que atesta a
crescente e grande importancia deste setor
na Bahia. Deve ser registrado ainda que o
grupo Odebrecht também participa expressi-
vamente do setor petroquimico. Trés constru-
toras constam também desta lista.

TABELA 12

PARTICIPAGAO DA BAHIA DENTRE AS 200 MAIORES EMPRESAS NACIONAIS,
POR LUCRO LIQUIDO

1974

EMPRESAS

ORDEM POR
LUCRO LIQUIDO

Cia. de Eletricidade do Estado da Bahia - Coelba................

Titanio do Brasil S.A. - TIBraS...cmesiincnriinnen
Empresa Baiana Aguas e Saneamento - Embasa..
Telefones da Bahia - Tebasa (hoje Telebahia).....

Usina Siderargica da Bahia S.A. - Usiba......c....covininninenns

.............................................................. 118

146
161
..... 183

FONTE - Calculado com base em dados de Quem é quem na economia brasileira. Edigéo especial de Visdo, 1974,

ver bibliografia.

NOTA - A auséncia de dados indica Empresa em implantagdo, ndo apresentando informagdes sobre lucro liquido,
consta da lista das 200 maiores, com base em outros critérios.

) TABELA 13
PARTICIPAGAO DA BAHIA DENTRE AS 200 MAIORES EMPRESAS NACIONAIS,
POR LUCRO LiQUIDO
1988

EMPRESAS

ORDEM POR
LUCRO LIQUIDO

Copene Petroquimica do Nordeste S.A. ...

Odebrecht S.A. .......cccoeriiiniieces
Construtora Norberto Odebrecht S.A.
Kieppe Investimentos S.A. ...............

Construtora OAS Ltda. ....
Xerox do Nordeste S.A....
Norquisa Nordeste S.A.............
EDN Estireno do Nordeste S.A. ...
Oxiteno Nordeste S.A. IndUstria e Comércio ...
Cia. Petroguimica Camagari - CPC...................
JHJ Empreendimentos e Participagdes S.A. ...
Tele+comunicagdes Bahia S.A. - Telebabhia.....
Goes Cohabita Construgdes S.A. ..................

Polialden Petroquimica S.A..........ccomemniiinin s i

Polipropileno S.A..................
Ciquine Cia. Petroquimica..............
Politeno Indlstria e Comércio S.A. ..
Deten Quimica S.A......ceceinninnns

Rhodia Bahia S.A. ..o ns s

............................................................... 8

............................................................... 120

............................................................... 174

FONTE - Calculado com base em dados de Quem é quem na economia brasileira. Edigao especial de Visdo, 1988,

ver bibliografia.
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Comparando, a seguir, a participagao das
empresas baianas na lista das 200 maiores
do Pais em faturamento, nos anos de 1974
e 1988, observa-se, primeiramente, o signifi-
cativo aumento do numero de empresas
(cinco contra dez). Em 1974, também sé apa-
reciam as trés concessiondrias de servigos
publicos ao lado da Tibréas. Em 1988, a situa-
¢do é bem mais diversificada, com trés fir-
mas petroquimicas e duas construtoras, em
termos de destaque (Tabelas 14 e 15).

Analisando, agora, as empresas baianas
que participam da lista das 500 maiores em-
presas privadas, por venda, em 1974 e em

1988, chegamos também aimportantes cons-
tatacdes. Em 1974, s6 existiam oito empre-
sas baianas nesta listagem, contra 25 em
1988. No primeiro ano, predominavam as em-
presas ligadas ao setor primario, ao lado
de duas outras firmas de carater industrial,
Apareciam, ainda, uma construtora e uma
outra de comércio de alimentos (Tabela 16).
Ja em 1988, predominam as empresas petro-
quimicas (12 sobre 25), seguidas por diver-
sos setores (construtoras, firmas exportado-
ras de produtos primarios, comércio de ali-
mentos e indUstrias diversas) (Tabela 17).

TABELA 14

PARTICIPAGAO DA BAHIA DENTRE AS 200 MAIORES EMPRESAS NACIONAIS,
POR FATURAMENTO

1974

EMPRESAS

ORDEM POR
FATURAMENTO

Cia. de Eletricidade do Estado da Bahia - Coelba

Titanio do Brasil S.A. - TIDr&Ss. ...,

Empresa Baiana Aguas Saneamento - Embasa

Telefones da Bahia - Tebasa (hoje Telebahia)............
Usina Siderargica da Bahia S.A. - Usiba....................

........................................................ 122
....... 161

186

....... 190

FONTE - Calculado com base em dados de Quem é quem na economia brasileira. Edicao especial de

Visdo, 1974, ver bibliografia.

NOTA - A auséncia de dados indica Empresa em implantagéao, ndo apresentando informagdes sobre
faturamento. Consta da lista das 200 maiores empresas, com base em outros critérios.

TABELA 15

PARTICIPAGAO DA BAHIA DENTRE AS 200 MAIORES EMPRESAS NACIONAIS,
POR FATURAMENTO

1988
ORDEM POR

EMPRESAS FATURAMENTO
Construtora Norberto Odebrecht S.A. ...... 23
Copene Petroquimica do Nordeste........... 36
Paes Mendonga S.A. ... 52
Caraiba Metais S.A. Industria e Comércio 73
ConStrutora OAS LEAE. ........ooooreiiieretee et et sben e e e 114
Cia. Eletricidade do Estado da Bahia - Coelba 144
Odebrecht S A ... e 172
Fertilizantes Nitrogenados Nordeste S.A. - Nitrofértil 175
Habitagao Urbanizagdo da Bahia S.A. - UrbiS ... 188
Cia. Petroquimica Camagari - CPC...........ccc oo e 194

FONTE - Calculado com base em dados de Quem é quem na economia brasileira. Edigao especial de

Visdo, 1988, ver bibliografia.



TABELA 16
PARTICIPAQAO DA BAHIA DENTRE AS 500 MAIORES EMPRESAS PRIVADAS NACIONAIS,
POR VENDAS
1974
EQ ORDEM

EMPRESAS POR VENDAS
Construtora Norberto OdebreCht S.A. ...t 50
Paes Mendonga S.A. ..., 71
Corréa Ribeiro S.A. Comércio e Industria..... 236
Barreto de Araujo Produtos de Cacau SA.............. 306
Indastria de Bebidas Antartica do Nordeste S.A. 405
Safron - Teijin S A .o e 415
Bahia industrial S.A. Moinho Salvador....... 421
Titanio do Brasil S.A. - TIDIAS. ..ot e 444

FONTE - Calculado com base em dados de Melhores e maiores. Edigao especial de Exame, 1974, ver
bibliografia.

TABELA 17
PARTICIPAQAO DA BAHIA DENTRE AS 500 MAIORES EMPRESAS PRIVADAS NACIONAIS,
POR VENDAS
1988
ORDEM

EMPRESAS POR VENDAS
O ABDITECNT ...ttt e e s ee bbbttt es ek st s ba st st ea bbbk b ettt be et e 20
COPENE ...ttt e et et b as ittt bbb bt 24
PABS MENAONGE.......couvireiriieiiae ettt ettt et st st ba bbbttt s b e 37
OAS ..ot 108
Petroquimica Camagari 156
ATMCO EQUIPEITOL ... ivee et e e 191
EDN - Estireno do Nordeste 205
PIONOT ..o 264
POILENO......coveierericn s 265
Oxiteno Nordeste........cccccoconvveericnnie. 272
Antartica Nordeste............o.ocoevvenne 284
CONCIC....ciiieciieee et ereeser e 291
Nitrocarbono..........c........ 311
Ciquine Petroquimica... 327
Alcan NOrdeste........ocove e e 330
DIBEBIM. ... oottt e s 331
POHPIORIIENO. ..o, 340
PORBIAEN . .......cve ettt e 361
Brasileira EXportadora..........c.ccveeiviiiiiiiiic 371
(070 oY) { ISSNRUO OO OO U SO U USROS PPRRUPON 374
G0ES - COhADILA.......c.ccvereccrcri e 394
TIDIAS ..ot e 399
Coopercacau Central...........cociiiicciiniece, 414
Barreto de Araljo Produtos de Cacau SAA................. 436
Produtora de AIMEMIOS. .......cccoiiiiitit ettt er sttt nnens seasne e 474

FONTE - Calculado com base em dados de Melhores e maiores. Edicdo especial de Exame, 1988, ver
bibliografia.
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Com relagdo as empresas estatais, a Ba-
hia s6 participava com uma empresa, em
1974, dentre as 50 maiores do Pais, por ven-
da. Era o caso da Coelba - Companhia de
Eletricidade do Estado da Bahia. Em 1988,
este numero cresce para trés, acrescentan-
do-se a empresa ja citada as firmas Carai-
ba Metais e Nitrofértil.

Participagdo da Bahia no Setor
Financeiro Nacional

Considerando o maior envolvimento da
Bahia no contexto geral da economia brasi-
leira, ja demonstrado anteriormente, faremos,
a seguir, uma avaliagao da evolugéo da par-
ticipagcdo da Bahia em diversos segmentos
que compdem o setor financeiro do Pais.

A Tabela 18 mostra a distribuigao das se-
des dos maiores bancos brasileiros, por em-
préstimos, entre 1974 e 1988. Observa-se
que, neste caso, a situagcao da Bahia perma-

nece inalterada no periodo, com dois ban-
cos (Banco do Estado da Bahia e Banco
Econdmico). No periodo, melhora a posigéo
do Banco do Estado da Bahia (de 23° para
0 19° lugar), mas cai a do Econdmico (de
182 para o 20° lugar).

Com relagdo aos bancos de desenvolvi-
mento por empréstimo, a Bahia participa tam-
bém na lista dos dez maiores bancos em
1974 (com o Desenbanco, em 6° lugar) e
em 1988 (igualmente com o Desenbanco,
mas agora em 4° lugar). A fonte destes da-
dos é a mesma da tabela anterior.

J& a Tabela 19 mostra a reparticdo dos
20 maiores bancos de investimento, por em-
préstimo. Neste caso, a participagio da Ba-
hia duplica no periodo. O Econdmico partici-
pa da relagcdo em 6° lugar, em 1974, caindo
para o 8° lugar, em 1988, enquanto que o
Banco da Bahia Investimentos - BBM - s6
participa da lista de 1988, em 122 lugar.

TABELA 18

OS 50 MAIORES BANCOS POR EMPRESTIMOS, SEGUNDO OS ESTADOS BRASILEIROS
1974 e 1988

ESTADOS

NUMERO DE BANCOS

1974 1988

S0 PAUIO.......o et
RIO de JanBir0.......ccoueeiie e e

Minas Gerais .......
Parana...............

Rio Grande do Norte.
AlBJOA8S.......cooiiieree e

—_

R NN WOy
—- s, _L_A_A_m—xl\)l\)[\)l\)cﬁl\)l\)-h-hg

FONTE - Calculado com base em dados do Quem é guem na economia brasileira. Edigao especial de
Viséo, 1974 e Melhores e maiores. Edigao especial de Exame, ver bibliografia.

NOTA - A auséncia de dados indica os estados que ndo apresentam bancos na lista dos 50 maiores,

por empréstimos.
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TABELA 19 ,
OS 20 MAIORES BANCOS DE INVESTIMENTO POR EMPRESTIMO,

SEGUNDO OS ESTADOS BRASILEIROS - 1974 € 1988

ESTADOS

NUMERO DE BANCOS

1974 1988

Distrito Federal

MINAS GEIAIS ...co.eevive ittt

1

—_ g a~N
1 _.L_A'\)mo

FONTE - Calculado com base em dados de Quem & quem na economia brasileira. Edicao especial de
Visdo, 1974 e Melhores e maiores. Edigao especial de Exame, 1988, ver bibliografia.

NOTA - A auséncia de dados indica os estados que ndo apresentam Bancos de Investimento na lista

dos 20 maiores, por empréstimo.

Analisando um outro segmento do setor
financeiro, 0 das 15 maiores seguradoras,
por prémios, constata-se que a Bahia n&ao
participa da lista no ano de 1974, o que vai
acontecer em 1988 com a entrada da Alian-
¢a da Bahia, em 13° lugar.

A Tabela 20 mostra a situagédo das 20
maiores distribuidoras de titulos e valores
mobilidrios, por patriménio liquido. Em 1974,
a Bahia s6 contava com a Distribuidora Eco-
némico (9° lugar), enquanto que em 1988
participaram a Dibahia (172 lugar) e a BBM

(20° lugar). Com relagao as 20 maiores corre-
toras de titulos e valores imobiliarios, por pa-
trimdnio liquido, a Bahia ndo participava da
listagem de 1974, o que passa a ocorrer
em 1988 com a posicao do Baneb em 13°
lugar. Aumenta também a participacao da
Bahia nas 20 maiores empresas de crédito
imobiliario, por aplicagdes. Em 1974, s6 par-
ticipava a Tradigcdo, em 6° lugar, enquanto
que em 1988 temos a Casaforte, em 3° |u-
gar, e o Baneb, em 11¢ lugar.

TABELA 20

AS 20 MAIORES DISTRIBUIDORAS POR PATRIMONIO LiQUIDO,
SEGUNDO OS ESTADOS BRASILEIROS - 1974 e 1988

NUMERO DE DISTRIBUIDORAS

ESTADOS

1974 1988
SA0 PAUIOD........oei ittt et 9 3
Rio de Janeiro/GB... 4 8
Minas Gerais ............ 3 2
RIO Grande dO SUl ..ot 1 4

1 2

1 .

1 -

- 1

FONTE - Calculado com base em dados de Quem € quem na economia brasileira. Edicao especial de
Visdo, 1974 e Melhores e maiores. Edigao especial de Exame, 1988, ver bibliografia.

NOTA - A auséncia de dados indica os estados que ndo apresentam distribuidoras na lista das 20 maio-

res, por patrimdnio liquido.
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Concluindo estes comentérios, é possivel
afirmar que a Bahia melhorou sua participa-
¢ao no setor financeiro nacional entre 1974
e 1988, mas nao de forma tao significativa
como ocorreu na distribuigcdo das sedes das
maiores empresas do Pais. Tanto assim, que
a Bahia nao participa ainda expressivamen-
te de alguns segmentos do setor financeiro,
como € o caso das maiores financeiras do
Pais. Isto confirma que o setor financeiro con-
tinua extremamente concentrado no Pais, ba-
sicamente no eixo Rio de Janeiro-Sao Paulo.

A Regido Metropolitana de
Salvador no Contexto Estadual

Como ja tivemos a oportunidade de men-
cionar, a participacéo das empresas sedia-
das na Regido Metropolitana de Salvador,
no contexto das maiores empresas do esta-
do, é predominante. Isto pdde ser verificado,
por exemplo, nas listas das maiores empre-
sas da Bahia no contexto das mais importan-
tes firmas do Pais.

Analisaremos, agora, esta questao de for-
ma mais direta no sentido de comparar a im-
portancia das empresas localizadas na Re-
gido Metropolitana de Salvador no contexto
estadual, com o objetivo de entender como

RBG

se distribui espaciaimente a industrializagao
que se processou recentemente na Bahia,
projetando-a no cenario nacional. A questdo
béasica é saber se este processo implicou
um forte aumento da polarizagao, em nivel
industrial, exercida pela Regiao Metropolita-
na de Salvador com relacdo a todo o Esta-
do da Bahia.

Trabalhando com dados da federagao
das Induastrias do Estado da Bahia, verifica-
mos que, em 1974, das 200 maiores indUs-
trias do estado, 154 se localizavam na Re-
giao Metropolitana de Salvador, caindo este
nimero para 138 empresas industriais em
1989.

ATabela21 mostra uma comparagao entre
0s anos de 1974 e 1989 com base no fatura-
mento anual, méo-de-ot)ra, area construida
e consumo de energia. E preciso considerar
que este periodo abrange justamente o gran-
de crescimento da industrializa¢do na Regido
Metropolitana de Salvador, sobretudo com
a implantagdo das unidades do Polo Petro-
quimico de Camagari. Com base nisto, seria
normal esperar que a participacao das indUs-
trias metropolitanas aumentasse ainda mais
no conjunto das 200 maiores unidades indus-
triais do estado.

TABELA 21

COMPARAGAO ENTRE AS INDUSTRIAS DA REGIAO METROPOLITANA DE SALVADOR
COM RELAGCAO AO TOTAL DAS 200 MAIORES INDUSTRIAS DO ESTADO - 1974 - 1989

PERCENTUAL DA RE-
REGIAQ GIAO METROPOLITANA
ELEMENTOS ESTADO DA BAHIA | METROPOLITANA | DE SALVADOR EM RE-
DE DE SALVADOR LAGAO AO ESTADO
COMPARAGCAO DA BAHIA
1974 1989 1974 1989 1974 1989
Total de indUstrias .............ccc..... 200 200 154 138 *77,0 69,0
Faturamento anual(1).............. 7 864 103 3027 043 7025576 2710535 89,3 89,5
Mé&o-de-obra {total)................... 87 113 117 972 72 343 84 221 83,0 71,4
o= - R 73 803 94 993 63 772 66 846 86,4 70,4
T 102 N 13 310 22 979 8 571 17 375 64,4 75,6
Area construida (M?) e 4514 574 4688617 4211986 3057 740 93,3 652
Consumo de energia (10°kWh) 782 219 5826279 723 381 3 769 025 92,5 64,7

FONTE - Calculado com base em dados da Federagéo das Industrias do Estado da Bahia. Departa-
mento de Promocgao Industrial. As 200 maiores indistrias da Bahia. Salvador, 1974 e 1989.

(1) Valores em Cr$ 1.000 para 1974 e NcZ$ 1.000 pasa 1989.
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Analisando a tabela item a item, observa-
se o seguinte:

- em termos de faturamento, o percentual
da regido metropolitana fica praticamente o
mesmo (89,3 contra 89,5), apesar de 0 nime-
ro de empresas metropolitanas ter diminui-
do na lista das 200 maiores indUstrias do es-
tado, indicando o maior porte econdmico-fi-
nanceiro das unidades metropolitanas;

- decresce a participagao da mao-de-obra
metropolitana no total e na que é emprega-
da diretamente, mas cresce a participagao
da mao-de-obra indireta em 1989, o que in-
dica o carater propulsor da nova industrializa-
¢ao metropoitana,

- decresce significativamente a area indus-
trial construida na Regiao Metropolitana de
Salvador, em termos relativos; e

- decresce, também expressivamente, o
consumo de energia industrial na Regiao
Metropolitana de Salvador com relagao ao
resto do estado, entre 1974 e 1989.

Com isto, observa-se que, ao contrario
do que imaginamos anteriormente, a moder-
na industrializagdo metropolitana nao signifi-
cou um aumento no desequilibrio intra-regio-
nal quanto a localizag&o industrial. Ocorreu,
de forma inversa, uma redugao da primazia
metropolitana em quatro itens importantes
(mao-de-obra total, mao-de-obra direta, area
construida e consumo de energia) e uma es-
tabilizagdo quanto ao faturamento.

Isto significa que cresceu, em termos rela-
tivos, a importancia das indastrias interiora-
nas, o que é altamente significativo nos as-
pectos econdmico-espaciais.

Esta questao pode ser vista espacialmen-
te nas Figuras 26 e 27.

FIGURA 26
DISTRIBUIGAO DAS 200 MAIORES INDUSTRIAS DA BAHIA - 1974
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FIGURA 27
DISTRIBUIGAO DAS 200 MAIORES INDUSTRIAS DA BAHIA - 1989

INDUSTRIAS

O 13

G 34

& «

@ s

= cada ponto corresponde a uma inddstria
o] 60 120 km

==

Nota-se, inicialmente, que Salvador deti-
nha 97 das maiores industrias do estado
em 1974 (48,5%), passando para 54 em
1989 (27,0%). Neste ultimo ano, a propor¢ao
de Salvador com relagao aos 29 e 3° centros
industriais, em ordem de importancia, tam-
bém decresceu. Camacari assume 0 2° lu-
gar em 1989, com o Pdlo Petroquimico, e
Simoes Filho, com o Centro Industrial de Ara-
tu, mantém o mesmo numero de industrias
do que em 1974, passando para o 3° lugar.
Em 1989, o 4° lugar pertence a Feira de San-
tana, com o Centro Industrial do Subaé, au-
mentando sua participa¢ao de 10 para 13 in-
dastrias no conjunto das 200 maiores do es-
tado.

Observa-se, também, uma ligeiramente
maior dispersao industrial em 1989 com rela-
¢ao a 1974, com uma redugao da concentra-

¢ao industrial no Recbncavo, em termos ge-
rais, passando a existir areas com certa im-
portancia, como em Ilhéus-itabuna, Jequié
e Juazeiro-Campo Formoso.

CONCLUSAO

As analises efetuadas permitem afirmar
que Salvador, sua regiao metropolitana e o
Estado da Bahia passaram por grandes trans-
formacbes nas udltimas décadas. O Estado
da Bahia rompeu um longo periodo de estag-
nacdo econdmica, com a industrializacao e
o crescimento agroindustrial em vérias re-
gides. A regido de influéncia imediata de Sal-
vador, apds uma fase de pouco dinamismo,
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inclusive demogréfico, conhece um amplo
processo de mudangas com a implantacao
de podlos industriais de grande porte e a cida-
de de Salvador passa de uma situagéo de
tipica metrépole comercial e administrativa,
de carater regional, para a de uma metrdpo-
le de importancia nacional, em termos econd-
micos, onde decisGes de importancia nacio-
nal sdo tomadas. Em resumo, a Regido Me-
tropolitana de Salvador, como sede de em-
presas de grande porte, integradas aos mer-
cados interno e externo, passou a ter uma

importancia cada vez maior na vida econé-
mica do Pais. Entretanto, isto ndo significou
um aumento da polarizagdo de Salvador
em nivel intra-estadual.

Como explicar estas mudangas tao for-
tes, identificadas, neste trabalho, pelos indica-
dores de populagao e da vida empresarial?

Atitulo de esquema conclusivo foi construi-
do um quadro que insere as transformagodes
recentes ocorridas na Bahia no ambito do
dinamismo recente da organizagdo econdmi-
co-espacial do Brasil (Quadro). Ou seja, pa-

QUADRO

DINAMISMO RECENTE DA ORGANIZAGAO ECONOMICO-ESPACIAL DO BRASIL

PROCESSOS GERAIS

CARACTERISTICAS GERAIS

1. Processos de ordem politico-estratégico

2. Processos de ordem econdmico-social

3. Processos de ordem espacial

a) implementagdo de uma politica de desenvolvimento lidera-
da pelo setor industrial visando a substituir importagoes e
romper com o modelo primario-exportador, através do forta-
lecimento do Estado e da integragdo nacional, dentro de
um contexto de afirmagédo do Pais no quadro das relagdes
internacionais, com maior abertura ao capital externo;

b) valorizagao do planejamento setorial e espacial, destacan-
do-se, no primeiro caso, a politica de fortalecimento de ati-
vidades estatais atuando direta ou indiretamente em infra-
estrutura, produgao industrial, produgéo agricola e servigos
especializados e, no Ultimo caso, a politica de fixagao de
mecanismos de desenvolvimento regional e execugao de
projetos especiais de grande porte; e

C

-~

politica de descentralizagdo com a "marcha para o oeste”;
transferéncia da capital para Brasilia; fixagdo de estratégias
geopoliticas para a regido norte.

a) progressiva integragao do mercado produtivo nacional com
base no dinamismo do processo de industrializagao;

b) diversificagao e modernizagao de parte expressiva da agro-
pecuéria com a conseqliente expansao da agroindustria (for-
magao do complexo agroindustrial);

¢) ampliagao e diversificagdo do setor de servigos; e
d) agravamento dos desequilibrios sociais.

a) expansao da fronteira econdmica com dinamizagdo genera-
lizada do processo de urbanizagdo repercutindo na amplia-
¢ao e no fortalecimento do sistema urbano nacional;

b) importantes processos migratérios inter-regionais e intra-re-
gionais;

c) reforgo da metropolizagdo com crescimento da base indus-
trial e das relagdes intermetropolitanas a nivel nacional;

d) consequente integragao espacial, em escala nacional, pos-
sibilitada pelo desenvolvimento do sistema de transporte,
com destaque para os setores rodoviério e aeroviario e co-
municagoes, especialmente telecomunicagoes; e

e} persisténcia de graves desequilibrios regionais.
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ra entender 0 que vem ocorrendo na Bahia
é preciso compreender as caracteristicas ge-
rais das mudangas na organizagdo econdmi-
co-espacial do Pais como um todo, destacan-
do a natureza dos processos politico-estraté-
gicos, econdmico-sociais e espaciais.

Com a compreensdo de que Salvador e
o Estado da Bahia se inserem no quadro ge-
ral das mudancas politico-estratégicas e eco-
ndmico-sociais do Brasil, & possivel retornar
a nossa hipotese inicial. Repetindo: com a
progressiva integracdo e homogeneizagao
dos processos de transformagéo, as gran-
des diferencas de crescimento tenderiam a
diminuir?

Considerando os resultados obtidos, po-
de-se dizer que Salvador conseguiu efetiva-
mente reduzir, em termos demogréficos, 0
elevado grau de primazia metropoiitana, e o
Estado da Bahia, liderado pela Regiao Metro-
politana de Salvador, melhorou substancial-
mente sua posi¢ao na distribuicao das ativi-

RBG

dades de direcao empresarial. Estas mudan-
¢cas sao as mais expressivas no conjunto
das regides periféricas do Pais, como desta-
ca também Holanda (1990) para o setor in-
dustrial.

Portanto, o crescimento ocorrido em Salva-
dor e areas adjacentes, apoiado em poélos in-
dustriais de grande porte, coloca esta regiao,
em nossos dias, com um grau de importan-
cia nacional e internacional bem maior. Entre-
tanto, ndo se deve ainda falar em reversao
da polarizagdo, mas sim ressaltar o papel
destas relevantes transformacodes no quadro
do dinamismo econdmico-espacial do Brasil
(v. a respeito: Lee, 1985, e Diniz & Lemos,
1986). Com a continuidade destas mudan-
¢as e com a implementag&o de medidas es-
tratégicas, & possivel imaginar, finalmente,
que uma redugao da polarizacado ainda mais
expressiva podera ocorrer a médio prazo, 0
que, ha aigum tempo, seria dificil de conceber.
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RESUMO

O trabalho compara o crescimento demogréafico de Salvador e de sua regido metropolitana com o
de outras capitais e regides metropolitanas do Pals e analisa as mudangas ocorridas na distribuigéo
das principais empresas puablicas e privadas que atuam no Brasil, destacando a posigdo de Salvador
e do Estado da Bahia. Gragas ao dinamismo urbano-industrial das Utimas décadas, Salvador e sua re-
gido metropolitana melhoraram sua posigdo demogréfica no Pals, e o Estado da Bahia passou a ocu-
par um lugar de maior relevo no contexto das maiores empresas brasileiras.

ABSTRACT

This paper compares the demographic growth of Salvador and its metropadlitan region with the
growth of the Brazilian's capitals and metropolitan regions and measures also the changes in the spa-
tial distribution of private and public enterprises in the country, detaching the position of Salvador and
Bahia. Due to the urban-industrial dynamism of the last decades, Salvador and its metropolitan region
improved its demographic position in Brazil and the State of Bahia became a more important area in
the context of the biggest Brazilian corporations.



